olleksiye
PAZARTESI GUNLERI CIKAR

YiL: 3 SAYI: 98
1 MART 1976 250 Krs.

tle

haftalk sosyalist gazete

RUTN
ULKELERIN
GILERE |
RLESIN <




SBKP 25inci Kongresi L. I. Brejnev’in Agis
Konusmasiyla Baslad:

Sovyetler Birligi Komiinist Parti-
sinin 25. kongresi 4983 delegenin ka-
tilmasiyla 24 Subat sali giinil - agil-
mistir. Kongre dokuz giin siirecektir.
73 yasindaki Polit Biiro iiyesi ve on-
de gelen ideologlardan Mihail Suslov
kongre organlarimin se¢imini yonet-
mis, kongreye katilan 103 yabanci
delegasyonu teker teker tamitmistir.
Suslov, 24. kongreden sonra Olen yol-
daslar icin kongreyi 1 dakikalk saygi
durusuna davet etmistir. Kongre ca-
lismalar: icin acgiklamalar yapan Sus-
lou, L.I. Brejnevi, acik konusmasini
yapmas! icin kiirsiiye davet etmistir.

Delegelerin alkiglariyla Kkiirsiiye
gelen Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi Merkez Komitesi Genel Sekreteri
Leonid Brejnev, Sovyet Komiinizmi-

nin her gecen giin daha da gii¢lendi-,

gini belirtmis ve soguk savas devri-
nin geride birakilmasiyla yeni bir ca-
g1n basladigimi, 1971 yihinda kabul e-
dilen baris programinin, biitliin diin-
yada biiyiik olusumlara yol actiZini,
diinyanin iyiye dogru bir degdisim icin-
de oldugunu soylemistir. Brejnev, kKo-
nusmasinda 25. Kongreye bari§ ve u-
luslararas: igbirligi ve halklarin Ozgiir-
litk ve bagvmsizligi programinl sun-
mustur. Brejnev <iilkemizin dis poli-
tikasini bu amaclarin gergeklestiril-
mesi iizerine insa edecegiz ve bu ko-
nuda biitiin barissever halklarla ig-
birligi yapacagiz» demis, <sosyalist
lilkelerin gelismesi, onlarin hiiyiiyen
giicii ve uluslararasi politikada artan
etkinlikleri simdi insanlhigin sosyal
gelismesinin ana yoniidiirs seklinde
sozlerine devam etmigtir.

«Barlg icinde bir arada yasama
ilkelerinin saglamlastirilmasi, siirekli
bir barigin saglanmasi yeni bir diinya
savasl tehlikesinin once azaltilmasi
ve sonra ortadan kaldirilmasi icin
milcadele kapitalist iilkelere kars: si-
yasetin ana unsuru olmustur ve ola-
caktirs diyen Brejnev <silahlanma
yarisina son verme ve silahsizlanma-
¥1 yayginlastirmanin Sovyetler Birli-
gi Komiinist Partisi Merkez Komite-
sinin ve Sovyet hiikiimetinin dis po-
litika faaliyetinin esas egilimi oldugu-
nu ve Oyle kalacagini» sozlerine ekle-
mistir.

<insanhik silah tepelerinin iize-
rinde oturmaktan bezmistir» diyen
Brejnev anlagmazhiklarin coziimiinde
kuvvete basvurulmasini yasaklayan
uluslararasit bir anlasma imzalanma-
sinl Onermistir. Sovyetler Birliginin
yeni silah sistemlerinin, dzellikle ba-
listik fiizelerle donatilmis yeni trident
denizaltilarinin ve ABD'nin yeni stra-
tejik B-1 bombardiman ucaklar: ile
Sovyetler Birligindeki benzer sistem-
lerin yasaklanmasini Onermis olduk-
larim bildirmis <ne yazik ki ABD bu
onerileri kabul etmemistir. Yine de
onerilerimizi geri almis degiliz» de-
mistir.

Sovyetler Birligi Komiinist Parti-
si Merkez Komitesi Genel Sekreteri
Leonid Brejnev SSCB'nin oniimiizde-
ki yillar icinde de bati ile detant po-
litikasim1 siirdiirmeye kararli oldugu-

nu soylemistir. Barig  programinin
farkll sosyal sistemlere sahip iilkeler
arasinda detant ve isbirligini ongdr-
diigiinii kaydeden Brejnev, «Bu poli-
tikaya sadik kalacak savag ve saldin
kuvvetlerini bozguna ugratacak, ba-
rist giiclendirecek ve halk kitlelerinin
dzglirliitk ve sosyal kalkinmasini sag-
lamaya calisacagiz» diyerek soyle de-
vam etmistir, ¢<Detant Sovyet dis si-
yasetinin ana prensikini teskil edi-
yor, ancak detanta ragmen ABD basg-
ka iilkelerin icislerine miidahaleye
kalkigirsa Moskova Vagington'a karsl
cikar.»

NATO askeri blokunun varhgini
siirdiirdiigii ve emilitarist unsurlarin
silahlanma yarsina hiz  verdikleri»
siirece Varsova paktina imza atan iil-
kelerin de bu siyasi askeri ittifaka
giiclendireceklerini soyleyen Brejnev,
Sovyetler Birliginin ozgiirliik ve ba-i
gimsizhk miicadelesi veren halklara
daima destek oldugunu kaydetmistir.
Angola’nin son zamanlarda Giliney
Afrika ve emperyalist kuvvetlerin
miidahalesine hedef oldugunu bildi-
ren Brejnev, bu nedenle Angola hal-
kimin verdigi miicadelenin diinyada-
ki biitiin ilerici giicler tarafindan
desteklendigini sozlerine eklemistir.

Brejnev, Angola konusunda Sov-
yet-Amerikan anlasmazhg ile ilgili
olarak da sunlary sdylemigtir:

«Washington'un izledigi, halkla-
rin  oOzgirliiglinii ve bagimsizhigini
tehlikeye diisiiren ve baski taraftan
gerici giliclerin yaninda yer alarak
halklarin icislerine acik bir miidaha-
le teskil eden politikanin giicliikler
yarattigl sir degildir. Bu cesit hare-
ketlere karsi ciktik ve karsi cikmaya
devam edecegiz.»

«Bugiin Sovyetler Birligi kendi ¢1-
karlar1 pesinde kosmamaktadir. Ta-
viz avinda degildir. Siyasi egemenlik
istememektedir, askeri iis istememek-
tedir. Biz, devrimei bilincimizin gos-
terdigi yolda, komiinist inanclarimi-
zin yolunda davranirizs diyen Brej-
nev Pekin'de isbasinda bulunan gu-
rubun, diinyanin en gerici ve tehilke-
1i unsurlan ile isbirligi halinde oldu-
gunu belirterek sozlerine sdyle devam
etmistir:

«Pekin’in detanti1 sabote etme ca-
balari, silahsizlanmmayl engellemeye
calismasi, iilkeler arasinda nifak to-
humlar: sagmasi, yeni bir/ diinya sa-
vasini acikea koriiklemesi .ve nifak
tohumlar: sacarak kendi hesablna ba-
71 avantajlar pesinde kosmasi, biitiin
barigsever  insanlar icin biiyiik  bir
tehlike arzetmektedir. Sovyetler Bir-
ligi, Cin’in bozguncu politikasina kar-
si cikacak, Sovyet Devleti, sosyalist
toplum ve diinya komiinist hareketi-
nin cikarlarini  korumak icin caba
gosterecektir» demis ve maoist ideo-
lojinin, Marksizm-Leninizm ile asla
bagdasmadiginl ve maoizme karst mii-
cadelenin slirecegini belirtmistir.

Brejnev Sovyetler Birliginin di-
ger dogu Avrupa illkeleriyle iliskileri-
ni de ele almis ve bunlarin memnun-
luk verecek bir higimde gelistigini

sbylemistir. Demokratik Alman Cum-
huriyetinin birgok {iilke tarafindan
taninmasinin  «sosyalist devletlerin
yogun calismalarinin bir sonucu» ol-
dugunu belirterek Vietnam’'da ABD'-
nin yenilgive ugratilmasi hakkinda da
soyle konusmustur:

«Emperyalizmin ikinei diinya sa-
vasindan sonra bir sosyalist devleti
silahl1 kuvvete basvurarak yoketme
ve milli kurtulus devrimini ezme ca-
basi yenilgiye ugramistir.»

Ote yandan cesitli iilkeler hakkin-
da SBKP'nin goriis ve tutumunu ozet-
leyen L.I. Brejnev, konusmasini soy-
le siirdlirmiigtiir:

¢«Sosyalizm Kiiba topraginda de-
rin bir kok salmistir. ABD emperya-
lizminin Kiiba'ya diplomatik ve ikti-
sadi ambargo uygulamasi basarisiz-
likla sonuclanmistir. Aksine Kiibanin
uluslararast durumu gliclenmis ve
sayginligl artmistir.s

«Portekiz devrimi cagimizin son
fasist rejimlerinden birinin daha yi1-
iklmasina ve sOmiirge imparatorluk-
larindan birinin daha yerle bir olma-
sina yolacmistir.s <Portekiz'in icisle-
rine karisilmasina siddetle Karsiyz»
demistir.

«Sili faciasi, gerekli sartlar varol-
dugunda devrimin degigik yollardan
— bu arada barisci yollardan — ger-
ceklesticilebilecegi yolundaki Komii-
nist tezini hi¢ kuskusuz hiikiimsiiz
kilmamistir. Ama Sili ,devrimin ken-
disini savunmayl bilmek zorunda ol-
dugunu kuvvetle hatirlatacak bir ders
olmustur. Sili, giinfimiiz fasizmine ve
dis lilkelerdeki gericilerin komplolari-
na karst uyamk bulunmak geregini
gosteren bir derstir.»

Fransiz ve Italyan Komiinist Par-
tilerinin  ¢proletarya diktalorligii»
kavramina iliskin tutumuna da Dbu
ilkelerin adwe acitkea anmadan degi-
nen Brejnev, bu gesit egilimlerin <O-
portiinizms oldudunu belirtmis ve si-
2ii gecen partilerin liderlerini Mark-
sist-Leninist ilkelerden sapmak ve
hem partiyi hem de halkin timiinil
giiglii bir silahtan yoksun birakmak-
la suclamagtir. Brejnev konusmasini
alkislarla karsilanan sy cimle ile bi-

Komilnistleri
her

tirmistir: <Biz Sovyet
proletarya enternasyonalizmini
Leninistin sorumliulugu sayiyoruz.»

TSIP SIVAS
IL'ININ FASIZMi
PROTESTO
TOPLANTISI
YAPILDI

21 Subat cumartesi glinii
Sosyalist Isci Partisi Sivas 11
Orgiitiiniin diizenledigi «Fa-
sist Baskilari Protesto Top-
lantisi» yapildl. Genel Mer-
kez adina toplantiya Veli
Giircan katilmis, «Partimizin
diizenledigi son toplanfi ve
mitinglerin genel bir deger-
lendirmesini» yaparak, iilke
capinda TSiP'e yapilan bas-
kilarin yogunlastigini, en de-
mokratik haklarin bile engel-
lenmek istendigini biitiin
bunlara ragmen, miicadele-
mizin geligserek gliclendigini
belirtmistir.

Toplantinin acls konus-
masint Genel Yonetim Ku-
rulu iiyesi ve Sivas Il Bas-
kan Cemal Ozden yapmis-
tir. Daha c¢ok yerel sorunla-
ra deginen Ozden, Sivas'taki
demokratik kitle oOrgitiiniin
kapatilmasini protesto etmis
tir. So0zli gecen dernegin
dogru calisma tarzindan ve
giderek etkinlik kazanmasin-
dan telasa kapilanlarin, bu
genclik dernegine taham-
miil edemediklerini  belirt-
mistir.

Daha sonra soz alan 0-
teki konusmacilar, anti-fa-
sist miicadelenin genel ilke-
lerini dile getirmisler, MC’
nin baskil ve zuliim girisim-
lerini kinamislardir. :
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SOSYALIST HAREKETIMIZDEKI CIZGILER NETLESIYOR

SSCB. KOMUNIST PARTISI
25. KONGRESI

Gectigimiz hafta, biitiin diinya kamuoyunun
ilgisini {izerinde toplayan en onemli dis olay siip-
hesiz ki Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin
25 inci Kongresi oldu. Bu yazinin kaleme alindi-
¢1 siralarda heniiz sadece Parti Merkez Komite
Genel Sekreteri Brejneviin siyasi raporu okun-
mus durumdaydi. Gazetemizin hazirlanisinin ge-
rektigi bu teknik zorunluluk, Kongre hakkinda
toplu bir yorum getirmemizi miimkiin kilmiyor.

; UC ONEMLI NOKTA

Brejnev’in konusmasinin en onemli noktasi,
bizce, bir 0Ol¢iide Kongrede tesbit edilen Baris
politikasimin daha da derinlestirilip, etkinliginin

< yiikseltilecegi idi. Sovyetler Birligi'nin dis poli-

, tikasinin temelinin Leninist barigel yan yana

varolma politikas: oldugunu vurgulayan Brejnev

diinyada otuz yildir Barisin hakim olmasini ve

giin gectikce barisct politikanin giiclenmesini,

demokrasi ve baris gliclerinin bir bariscist ola-

rak yorumluyor, ve bu politikanin giinlimiizdeki

somutlanmasi olan yumusamanin gelismesine en-

gel olan tutumlarn siddetle elestiriyordu. Yumu-

sama politikasinin kosteklemek i¢in diinyanin en

militarist mihraklarindan 8Sili ve Rodezya'daki

1irker fasist rejimlere kadar ishirligine giden Cin

yoneticilerinin, - bu anti sosyalist futumlarina

= kars: cikarken, Cin ile baris¢l yanyana varolma

ilkesi cercevesinde iliskileri yeniden normalles-

., tirmeye hazir olduklarini bir kere daha belirti-
™ yordu.

Konusmasinda Tiirkiye ile olan iligkilere de
deginen Brejnev, mevcut ekonomik iliskilerin
: daha da gelistirilmesinden ve sosyal plandaki
b iligkilerle biitiinlestirilmesinden yana olduklari-
' ni soylerken, bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'nin

hiikiimranligindan ve toprak biitiinliiglinden ta-

3 viz verilmemesi gerektigini hatirlatarak, SSCB’
:&ql_ nin ulusal bagimsizlik meselesinde bilimsel ilkele-

e re baghilifinr bir kez daha gosteriyordu.
= Brejnev'in konusmasinin, uluslararasi poli-

"
b

~ tikada izlenen yumusama politikasiyla dogrudan
ilgili bir onemli noktas: da biitiin diinyada em-
\ peryalizme fasizme ve gericilige kars: siirdiiriilen

\-_dug"u, yumusama politikasinin siniflararasi ha-
rls anlamina gelmedigi, aksine bu politikamn
Y sinif celigkilerini derinlestirerek kitlelerin, kendi
kurtuluslart dogrultusunda daha orgiiflii, bilinc-
'fﬁve azimli olmalarimi sagladigl gerceginin bir
ke2 daha helirtilmesiydi.

Sosyalist devrimi gerceklestirerek insanhgin
3 topyekiin kurtulusu ugruna diinya tarihine yep-
yeni bir sahife acan, diinyamin ilk isei - koyli
devletinin kurucusu, Lenin’in Partisi'nin 25 inci
Kongresiniin calismalar1 ve kararlar: oniimiizde-
ki beg yil“boyuneca Parti'nin tarihi gérevlerine
151k tutacaktir.

RUSVET, YOLSUZLUK
KARGASASINDA DUZEN
«AKLANMAYA» CALISILIYOR

fc olaylarda ise SBKP Kongresi olciisiinde
sivrilen bir olay, bu yazi yazildig: ana kadar soz-
konusu degildir. Riisvet, mobilya ihracati ve en
acist ardi ardina devrimlerin, ilericilerin veya
demokratlarin ziilme ugratilip Ikatledilmeleri
umuru adiyeden olmustur. Giiniimuzde, hayasiz-

"~ ol
= s

-

|

emperyalizm, geleneksel ahldk kurallarfﬁgx dahi
iyice asindirip, evarhigmi siirdiirmek ic n her
tiirlii namussuzluk milbahtir!s yargisim kitleler
icinde yerlestirmek ve bir yandan da shnsekl\,e_ri
arada bir boylesi rezilliklerin iizerine cekip kapi-
talizmin <namusunu» kurtarmak istemektedir.
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. topyekilin savasta, sinif miicadelesinin esas oi-

lagtikca cirkin yiiziinii g&stermekten ‘zevk alan .

Ozellikle kiiciikburjuva demokratlarimin dar go-
riigliiliigiiniin himmetiyle, bu taktiginde bir ol-
clide basarili olmaktadir da! Riisvet ve mobil-
yayl agzina dolayip, hergiin 1sitip manset ya-
pan bu zatlar ve <demokrat» basin, hergiin bir
yaralama veya Oliimle sonuclanan fasist saldir-
ganhklary, siradan bir trafik kazasi derecesine
diistirmekte beis gormemektedirler. Tek basina
bu olgu bile basinin demokratlasmasinin, ancak
isei simifinin politik onderligiyle daha ileri sevi-
yeye ulasabilecegini gosterir.

BUTCE MESELESININ
OZUNE INILEMEDI

Aslinda su siralarda, Tiirkiye'de onemli bir
olay yer almaktadir. Ama parlamenter muhale-
fetin sosyal menseinden ileri gelen capsizligil, bu
olayi alelade elestirmistir. Gazetemiz elinize gec-
tiginde 1976 Biitcesi oylanmis ve biiyiikk bir ih-
timalle kabul edilmis olacaktir. Somiirliniin ve
emperyalizme bagimlhgin dogrudan aksettigi
en onemli belgelerden biri olan Biitce Tasarisi-
nin, MC iktidarinin ve onun arkasindaki halk
diismani egemen cevrelerin bir y1 boyunca
emekei halki nasil somiireceklerinin de belgesi
oldugunu bir bir aciklama yerine, parlamento
aritmetigi, seviyesiz kiifiirlesme ve hirlasmalar
on plina cikartilp MC'yi diislirme plani uygu-
lanmistir. Ancak tutmayacagl onceden belli olan
evdeki hesap carsiya uymamistir! Tutmayacag:
gercekten bellidir. Ciinkli, MC'den sitki siyril-
maya miitemayil sermaye cevreleri hile, biitce-
sizligin veya gecici biitcelerin yolacacag: biirok-
ratik formalitelere ve bunlarin da sebep olacagl
kredi, tesvik, fon aktarma, ihale ye benzerleri-
nin gecikmelerine asla tahammiil etmezler. Boy-

lece, hem emekten yana goriiniip hem serma-

yeye yaranma yani ne sis yansin ne kebap po-
litikas1 her zaman oldugu gibi Once kebabin
yanmasina yol acmis ve sosyal demokrasinin par-
lamentoya hapsedilmis demokrasi miicadelesi,
sermayenin azgin temsileilerinin = prestijlerinin
yiikselmesinden baska hir ise yaramamigtir. Bu
durum, sag sosyal demokrasinin, saglastikca ve
sermayecilestikge karsilasmas: mukadder akibe-
tine iyl bir Ornektir. Sayet MC azginlhigina Karsi
bir dlciide tutarli bir demokrasi miicadelesi yﬁ;
riittilmesi isteniyorsa, CHP icindeki sol kanat
sosyal demokrasinin hir an once istiindeki re-
havetten silkinip sag politikanin kac¢inmilmaz ba-
sansizhiklarina dur demesi ve kitleleri demokra-

si miicadelesine dogrudan katacak aktif politika-

y1 partisine dayatmas! gerekir.

MC'Y] IKTIDARDAN
DUSURECEK «SOSYALISTLER»!

Sag sosyal demokrat politikanin demokrasi
miicadelesini- parlamentoya hapsetmesi, bir dleii-
de dogaldir ve anlasilabilir. Ama asil anlasilmaz
olani, bu politikanin yalniz kalmamis ve «sosya-
lists bir <¢parti> tarafindan desleklenmis olma-
sidir. Tabii buradaki «anlasiimazs kelimesi, 1afin
gelisidir. Yoksa «MC'yi Diislirme Kampanyasl
diye isimlendirilén ince politikapin anlasiimaya-
cak bir yam yoktur.

Herseyren once insana sorarlar: <Sen ne=
sin ki, efin ne budun ne ki MC'yi iktidardan
diiglirtiyorsun? Ustelik bu isi nasil yapaeaksin?s

Buna TIP Genel Baskani soyle cevap veri-
yor : <«Partimiz Merkez Yonetim Kurulu «MC
iktidardan diigiiriilmelidir kampanyasi» acmaya
karar vermistir. Bu konusmamla bu kampanya-
¥1 baslatmis oluyoruz, afislemelerle, bildirilerle
ve diger illerde yapilacak salon toplantilariyla
bu kampanya Subat ayl sonuna kadar siirdiirii-
lecektir.» (Yiiriiyiis, S. 46)

Ve Subat ay1 sonunda yapilmas: kanuni bir
zoruniuk olan biitce oylamasinda, MC'ye cikan
red oylari, kabul oylarindan cok olursa, TiP MC’

yi iktidardan diisiirmiis olacaktir! Nasil bu ince
politika?

Oysa, biz de kuruldugundan bu yana TIP,
Ekimdeki CHP'yi destekleme kampanyasindan
sonra, bu sefer, hi¢ olmazsa sorumlu bir kipir-
danig yapiyor diye seviniyorduk. Megerse isin
icinde ne incelikler varmis! r

PARSA TOPLAMA
POLITIKASI BU SEFER
«IS» GORMUYOR!
is bu raddeye gelince TIP'in politii:asma bir

isim bulmak geliyor. Biz buna parsa toplama po-
litikast ismini veriyoruz. Gercekten TiP’in, bun-

" dan oOnceki kipirdamisinda da aym ince taktik

hesap icinde oldugu, bu son incelikle bir daha
miitalia edilince daha iyi anlasihiyor. O zaman
da TIiP, parsa toplama politikasinin geregi ola-
rak soyle diisiinmiis olmaliydi: «MC'nin a¢ma-
7zt ortada, kitleler giin gectikce MC’'den sogu-
yor, MC'den kacan oylarin CHP'ye gitmesi ise
kacimilmaz. Ben sec¢imlerde MC'ye hayir der,
CHP'ye destek oldugumu soylersem, secim sonuc-
lar1 da bu hesaba uygun cikarsa, ben de Kkitle-
lere, benim secimlerde izledigim politika mey-
vasini verdi, bu politika sayesinde MC geriledi,
CHP ilerledi derim!

Secim sonuclar diisliniildiigli gibi ¢ikti. Ama
birkac sandiktaki oy nisbetlerini degerlendirerek
isei oylarinin MC'den CHP'ye kanalize olmasin-
da baslica rolii kendisinin oynadigini ileri sii-
riip, kendi kendine gelin - giivey olmaya calisan
TIiP yoneticileri ve ideologlari disinda, boylesi
iddialarl ve calimlari ciddiye alan olmadi.

Ustelik bu sefer evdeki hesap da carsiya uy-
mayacak. Sosyal demokrasinin liderinin, biitce
oylamasiyla MC'yi diigiirme taktiginin, sermaye-
ye sirin goziikmek icin demokrasi miicadelesini
parlamentoya hapsetme politikasinin caresizlik-
ten abartilmis bir sonucu oldufunu hesap ede-
meyen TIP yoneticileri, hu ikinei <biiyliks Kipir-
danislarinda, o kadar destek olduklari CHP'den
bir de dost kazigi yemek durumunda kalacaklar!
Onca ugrasmalaring (!) ragmen MC'yi iktidar-
dan diisiiremeyecekler.

Evet, «onca ugrasmalarina» ragmen... Par-
sa politikasinin bu seferki inceligi biraz islen-
memis olmali ki, hesaplar hemen siritiyor. Suba-
tin ortasinda kampanya baslatacaksin. Bu kam-
panyada yapacaklarini da ilan edeceksin: Afis,
bildiri, kapah salon toplantisi! Bitis tarihini Su-
bat sonu diye ilan edeceksin. Topu topu iki haf-
tada bu yaptiklarinla yani birka¢ ilde afis bil-
diri ve kapali salon toplantisiyla Md'yi diisiire-
ceksin. Ve buna kitleleri inandiracaksin!

Degil kitleleri, acaha kendi parti iiyelerini
bile inandirabilir misin?! «12 Ekim’den beri MC
diisiiriilmelidir deyip duruyorsun, bula bula tam
biitce oylamasinl mi buldun, yoksa uzunca za-
mandir ortaligi kollayan sosyal demokrasi ikti-
dara talip olunca mi havan ddoviiciiniin hik de-
yieiligine soyundun?» diye sormazlar mi?

MC NASIL
iIKTIDARDAN
DUSURULUR?

TIP yéneticilerinin MC'yi diisiirmek icin
onerdikleri yollar da bir hayli ilgine. Ve <«iki haf-
tallk kampanya»nin, hangi <politik» hesaplara,
dayandigina daba da netlik getiriyor. Gerci laf
baglanirken, hep, kitlelerin de harekete geciril-
mesi gerektigine —kim, nasil kitleleri harekete
gecirecek, orasi belli degil!— parmak basilmak-
taysa da esas coziim yeri olarak parlamento one-
rilmektedir. Bir tek sosyalist {iyenin bulunma-
dig1 parlamentoda parlamenterler TIP'in sozleri-
ne kulak verecekler ve MC'yi alasagi edecekler!
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TIP’IN 1SCI SINIEI PARTISI

TiP hakkindaki inceleme seri-
mize ideoloji agisindan daha yardim-
c1 olmak iizere gecen yazida Yiirii-
yiis dergisinin ideolojik koflugunu ele
aldik. Bu hafta, bugiinkii TIP ybne-
timinin eski ve yeni TIP'i nasil gor-
diigli ve ne gibi zorlamalara basvur-
dugu konusuna deginecegiz. Ciinkii
igei simifi partisi oldugunu ya da bu
konuma pek yakistigim iddia eden
bir partinin, Orgiit-ideoloji konusuna
ve politik-ekonomik-ideolojik miica-
dele biitiinliigiine, ge¢cmis deneylere
nasil baktigl cok onemlidir.

YENI TiP KENDISINI
NASIL GORUYOR?

Tiirkiye Isci Partisinin 30.4.1975
te kuruldugu siralarda degil, ama
bugiin kendisini isci sinifi partisi ola-
rak tamtma egilimi iyice gliclenmis
ve belirginlesmistir.

Elestirimize giris notlarinda da
gosterdigimiz gibi TIP Genel Baska-
ni1 Behice Boran, parti kuruldugu si-
rada TiP’i isci stmifi partisi olarak ilan
etmekten kaciniyor, ve <¢is¢i siifinda
sosyalist birikim vardir ve boéliinme-
mistir. Hangi parti bu birikiminin so-
nucu, orgiitlenmesi ise, hangi parti
bu birikimi etkin politik bir giic ola-
rak ceker gotiiriirse o parti isci sini-
finin partisidir; veya olacaktir,» di-
yordu.

TIP Genel Baskaninin burada ge-
tirdigi anlayis ve kullandigi kriterler
bizee net degildir. Isci sinif1 partisi ol-
manin kriterlerini bu sekilde acikla-
mak bize gecerli, bilimsel olarak go-
zilkmilyor. Ama bir an icin —TIP yo-
neticileri acisindan— oyle bile kabul
etsek TIiP'in kendisini isci sinifi par-
tisi ilan ettigi 1975 yili sonunda,
— yani kurulustan 8 ay sonra — aca-
ba TIP isci simifi icindeki sosyalist
birikimi ¢etkin politik bir gii¢ olarak
cekip gdtiirmiis miidiir?» TIP «Bu bi-
rikim sonucu ve orgiitlenmesi mi» ol-
mustur... Yiiriyis'in iddia ettigi gibi
TIiP gercekten de «ileriye doniik bir
isci sinifi partisi kimliginde olmus»
mudur? Bu sorulara belki
TiPli arkadas iitopik ve grupcu bir
iyimserlikle <«evet» diye cevap vere-
bilmektedirler, ama ne yazik ki bu
kanaatleri subjektif olmaktan, bir te-
menni olmaktan Oteye gidemez. Oysa
isei simifi bilimi ve politikas: iitopya-
larla, dilek ve iyi niyetlerle degil, ob-
jektif olgularla, gerceklerle ugrasir;
ve gene Marksin dedigi gihi <gercek
devrimeidirs. Yiirliylis dergisi 1975
sonunda yaptig1 gerek icmalin Tiir-
kiye solu ile ilgili boliimiinde sunlari
soyliiyor:

«Isci simfi  sosyalistleri Dbiitiin
sapmalarin arasindan bilimsel sosya-
list politikalariyla siyriliyor, kitleleri
dogru hedefler etrafinda oOrgiitliiyor-
lar. Diinyadaki biitiin isci simifi par-
tileri evrensel ilkelere dayamyorlar
ve onlar1 iilkelerinin somut kosulla-
rina gore degerlendirip uyguluyorlar.
Bunlar kitleler icinde kok salmaya da
dogru orantili olarak bir partiyi e-
mekcilerin miicadelesini yoneltebilir
duruma getiren ozellikler.

Teel sapmalari olsun, kiiciikbur-
juva grupculugunu olsun yenmenin
en gecerli yontemi israrh ideolojik

pekc;ok‘

miicadelenin yanisira siirekli en dog-
ru, en gecerli politikayr ortaya koya-
bilmek. Hatirlanmasi gereken bu po-
litikanin en genis kitlelere benimse-
tilmesi icin vargiicle ugrasmaktir.
Kitleleri kazanmak, kitleleri orgiitle-
mek, kitleleri bagimsizik demokrasi
sosyalizm icin seferber etmek. Sosya-
ilstlerin parolasi her yerde ve her ko-
sulda bu oldu. Macera oneren gosist
lafazanlarin yerine bu tutumu benim-
sediler.

Tiirkiye Isei Partisi, kuruldugu
giinden bu yana hayata gecirdigi ciz-
ginin buna uygun oldugu goOriildil.
TIiP gelip gecici akimlarin tiim kara-
lama ve suclamalarina karsi kisir bir
polemik icine diismedi. Deneyli kad-
rolarinin sagladigl giivenli inandirici
ve acik hir politika uyguladi. Gerek
demokrasi miicadelesinin tiim ilerici
giicler bakimindan ortak platformu-
nu ortaya koymasiyla, gerekse siyasal
yasamin dénemeclerinde aldig1 yerin-
de kararlarla ileriye doniik bir ise¢i si1-
nifi partisi kimliginde oldugunu ka-
nitlad:. TIP'in kisa siirede énemli bir
orgiitsel ilerleme saglamis olmasi sa-
niriz politikasimin iyi bir gostergesi
oldu.» (¥iiriiyiis, 30.12.1975)

Bvet, Yiiriiyiis'iin de <isci smmfn
partisisnin nitelikleri konusunda
koydugu kriterler bu kadar...

Isei smmfi  partisinin, evrensel
kriterlerini bilimin gésterdigi sekilde
siralamadan once, TiP yoneticilerinin
ve Yiiriiylis teorisyenlerinin, <kistas
olarak koyduklari» kadariyla bile
TiP’in isci simfi partisine ne kadar
yanastigina kisaca bakalim:

TiP KENDI KRITERLERINCE

BILE PROLETARYA'

PARTISI DEGILDIR

TIP Genel Baskam, Boranin bir-
¢ok kriter arasinda vurguladiZi nokia
«igci sinifindaki sosyalist birikimi et-
kin politik bir gli¢ olarak cekip go-
tiirmek.»

Birineisi igei simifindaki sosyalist
birikimden ne anlamamiz gerektigi
onemlidir. Bizce boyle bir ifade net
degildir. Bilimsel ve evrensel prensip-
leri, yani ideolojiyi, teoriyi <bilimsel

sosyalizmden ne anladifimiz1 koymaz-

saks sOzii edilen <sosyalist hirikimo
kavramianuglak kalive. TiPin resmi
yayinlarindan ve ¥iirliylis Dergisin-
den edindigimiz izlenim bunun TIP’
in sosyalizm anlayisinin net olmadigl
ve net oldugu kadariyla da bunun isci
simift sosyalizmine yani bilimsel ‘Sos-
yalizme, isei simifinin bilimine orto-
doksca baghh ideolojik cizgiyi temsil
etmedigi, genel bir sag sapma Ssosya-
lizm anlayiginin ve ybneliminin gbze
carptigidir. (Bu yargimizi ilerde ay-
rintill olarak elesalacagimiz iein bu-
rada sadece ifade etmekle yetinece-
giz)

«Sosyalist birikim» kavrami net
olmadikca, devrimei marksizmi tem-
sil etmedikce, o birikimi cekip g&tiir-
mek de proletaryanin devrimeci poli-
tik hareketi acisindan fazla 6nem ta-
simiyor. Nitekim, siiphesiz ki 1964'te
de isci sinifinda sosyalist bir birikim
vardl. Ve eski TIP, dzellikle 1964'ten
sonra flas hir atilimla bu birikimi ce-
kip gotiirdii, daha dogrusu gotiiriir
gibi goriindii... Fakat TiP ne ideolo-
jik olarak ne de kadrolasma olarak

isci sinifi bilimini proletaryamin dev-
rimei politik hareketini temsil etme-
digi icin, sonucta TIiP'in gotiirdiigi
sanilan seyin, isci sinifi icindeki sos-
yvalist birikim degil, aydin kiiciikbur-
juvazi icindeki sosyalist birikim oldu-
gu, TiP’in ashinda isei simfi  siyasi
miicadelesini degil, kiiciik burjuvazi-
nin en ileri kesimlerinin miicadelesi-
ni vermis oldugu anlasildi. Bu neden-
le bir sosyalist partinin sosyal muha-
lefetinin basini zahiren ceker goriin-
mesi o partinin isci simifi partisi ol-
dugunu gostermeye yetmez.

Kald: ki, TiP'in yeniden kurul-
masindan bu yana gecen siirede han-
gi birikimi c¢ekip gotiirmiistiir, bunun
kanitlari, hic degilse 6n belirtileri ne-
dir? Bugiin TIP, isci simfi politik ha-
reketine oOnciililk -mit yapmaktadir?
Eger boyle bir iddia varsa, bunun ka-
nitlar1 ve belirtileri nedir? Bugiin,
TiP, isci siifinin ekonomik miica-
delesine onciiliik mii yapmaktadir?
Bunun hangi kaniti ve belirtisi gos-
terilebilir? Bugiin, TIP is¢i sinifinin
ideolojik miicadelesine oneiiliikk mii
yapmaktadir, burjuvaziye karsi dncii
ideolojik miicadele mi | vermektedir,
yoksa kiicik burjuvazinin harekete
soktugu sapmalara kars: eiddi bir ide-
olojik caba mi1 gostermis, yada isci
simifinin biliminin propagandasini mi
yapmistir? Nasil bir dedikodu ve sos-
valizan magazin kimligindeki Yiirii-
yiis'le mi?

OZETLE TiP, ISCI SINIFININ
POLITIK - EKONOMIK -
IDEOLOJIK MUCADELE

UQLUSUNU KURMUS MUDUR?

Yiirilyiig'iin vurguladifn ve TiP’in
yerine getirdigini ya da tasidigim id-
dia ettigi gorev ve kriterlerden hangi-
sinin ne oleiide TIP icin gecerlilik ka-
zandiZina gelince; TIP'in sapmalara
karsi miicadele ettigini One slirmek
miimkiin miidir? Isci simfi dilsman
maoizme Karsi bile miicadele bile
Yiiriyiis'te ancak maocular DISK'li
isei temsileilerinin toplantisint bastik-
tan sonra (20 Ocak 1976) tarihli sa-
yida baslamis — ve bunda da oleiiyii
kaciran Yiiriiyiis, kurt-kopek Kkarisi-
m1 sivri disli bir hayvan basina Cin
halkinin sembolii olan cin sapkasini
gegirerek, yerli maoculara ve Pekin’-
deki maocu diktatorliigiin milliyetei
sefleriyle Cin halkini ayni tutan bir
kapak resmi cizerek ideolojik miica-
deleyi nasil da ayaga dislirdiigiinii
gostermistir... Ayrica Yiriiyiis Regis
Debray'in goriislerini elestiren yeter-
siz bir yazi yazmakla gosizme wve cag-
dag revizyonizmi elestiren — bir Kki-
tap hakkinda, tek sayfalik bir taniwma
vazisl yazmakla revizyonizme ve re-
formizme, “A. “Nejat -Oleen’e kiifredip
CHP hakkinda ideolojik degil dediko-
du diizeyinde elestiriler getirerek sos-
val demokrasiye karsi ideolojik mii-
cadele verdigini mi sanmaktadir?

Ote yandan TIP, cevreleri ozel
konusmalarinda < TSiP'in kesinlikle
vaptigini, bhir komiinist partisi gibi
davranmaga calistigini ve bugiinkii
kosullarda bunun bir sol sapma oldu-
gunu soylemektedirler... TSIP'in sol
sapma icinde oldugu goriisii Yiirii-
yiig'te de cesitli defalar satir aralarin-
da ve ima yollu yer aldi «Sol kenarda
oynayanlars arasinda TSIP de goste-

, kitleleri hangi prensipler

rildi. Ama bugiine kadar TSiP'e karsi
bilimsel hemen hicbir elestiri getiril-
medi, gecerken satasma, satir ara-
sinda laf atma usulleri izlendi.

Su halde TIP ve Yiiriiylis ve mark
sizmin ‘@fopagandasim1 yapmis, isci
sinifinin biliminin Tiirkiye'de 0greni-
lip oziimlenmesi, yayginlasip kok sal-
masl icin eciddi bir yayin cabasi gos-
termistir, ne burjuvaziye karsi kayda
deger hir ideolojik miicadele vermis-
tir ve ne de kendi anladig1 ve kavra-
dig1 sosyalizm c¢izgisi adina maoizme,
gosizme, sag sapmaya ve <ikincil de-
recede ayrilik (sapma) olarak gordii-
gl cizgilere (Yiirtiyiis, Say1, 38, sf,
14) karsi, ciddi bir ideolojik varhk
gosterebilmistir. «Temel sapmalar: ve
kiicik burjuva kuyrukculugunus yen-
menin iki dnemli unsuru oldugunu,
bunlardan birinecisinin israrh ideolo-
jik miicadele, digerinin ise siirekli en
dogru gecerli politikayr ortaya koy-
maks oldugunu soyleyen  Yiiriiyiis,
acaba TIiP’in ve kendisinin 10 ayda
hangi konuda i1srarli ideolojik miica-
dele verdigini iddia edebilir?

KITLELERE GITMEK ICIN
ONCE BILIM VE PRENSIP
GEREK

@ Yiirilyils Dergisi isci sinifi par-
tisi olmamin oOlciitleri arasinda kitle
calismasinin, Kkitle orgiitlenmesinin
kitleleri kazanmanin ve dogru ciz-
giyi kitlelere benimsetmenin sgrt ol-
dugunu sdyliiyor. Bu genel dogrula-
ra itiraz etmeye imkan yok. (Ama
etrafinda
orgiitledigimiz, ve dogru politika de-
digimiz seyin gercekten de dogru o-
lup olmadigini a) Bilimin ortodoks
kriteriyle tesbit etmemiz, b) Kkitlele-
rinse bu dogru politikanin dogrulugu-
nu — Lenin'in  deyimiyle — bizzat
kendi tecriibeleriyle gormesi ¢ve be-
nimsemesi - gerekmektedir. Yoksa,
onbes yildir Tiirkiye'de her sosyalist
veya sol cizgi <ben en dogruyums de-
di, eski TIP de en dogru oldugunu
iddia etti ve bir siire kitleleri kaza-
nir, kitleleri orgiitler ve kitleleri <ba-
gumsizhk - demokrasi - sosyalizm»
icin seferber eder goziiktii... Netice-
de alt1 yillik kudretli, otoriter ve par-
ti politikasinda en etkili kisi olan Ge-
nel Bagkanin ne yaman bir anti-sov-
yet ve ne katiksiz bir II. Enternasyo-
nalci, ve iflah olmaz bir kariyerist ol-
du?gunu.l bizzat onun en yakin yol ar-
kadaslarindan bugiinkii TiP'in Genel
Baskan: bilyiik bir sagkinhkla gordii..)
Demek ki, sosyalist pratigin en sas-
magz ve en onemli sart1 olan kitlelere
inanmak, kitlelere giivenmek, kitle-
ler icinde calismak yetmez Bu en 6-
nemli pratik, gene aym derecede &-
nemli olan teorik ortodokslukla, isci
sinifi bilimine ve prensiplerine simsi-
k1 sarilmayla birlesmedikce, devrimei
teori kitle pratigimize sézde degil,
gercekten rehberlik etmedikce kitle
calismalarl ve kitle inane1 da <dogru
yol» icin yetmesz.

@ Yiirliyiis Dergisi yeni TiP'in
hayata .gecirdigi cizginin <sapmalara
kars: ideolojik miicadele, en dogru
politikayr uygulama ve kitleleri &r-
glitleme, seferber etme»  sartlarina
uygun oldugunu iddia ediyor. Bu id-
dianin kanitlari, somut vakialar yok-
tur, basit bir grupcu 6giinme ve avaun-
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TiP Genel Baskanina gdre bunun cesitli yollari
vardir :

«Bu, basta CHP olarak, tilm yurtsever par-
lamenterlerin ihmal edemeyecekleri bir gorevdir.
Hangi partiden olursa olsunlar, eger kanli olay-
lara, amarsiye gercekten kars: iseler, kanunsuz-
luklara, riisvetlere, yolsuzluklara gergekten kar-
s1 iseler, bu parlamenterler, oylarimi, MC'yi ikti-
dardan diisiirme ybdniinde kullanmahdirlar. Biit-
ce oylamalarinda kirmizi oy vermelidirler. Bu bir
yurtseverlik gorevidir.» (A.y.)

Nasil bir ¢oziim? Hadi, CHP'nin parlamen-
toda 200'e yakin milletvekili var, bir takim he-
saplar1 var. En onemlisi kendisi sosyal demok-
rat ve sermayeye iyice yaranmak istiyor. Onun
icin parlamento yoluyla MC'yi diisiirmeye cals-
mas1 dogal, ama senin neyin var? Neyine giive-
niyorsun? i

Daha da ilginci <¢yurtsever parlamenterlers
meselesi! <Hangi partiden olursa olsun tiim yurt-
sever parlamenterlers MC'ye red oyu vermeye
davet ediliyorlar! Bu ne bicim bir yaklasimdir?
Hala daha 1960'larda oldugumuzu mu sanmak-
tadir TIP? Artik parti, sinif, celiski, cikar, tem-
sil etmek v.b. kavramlarin ne demege geldigini
bilmeyen sempatizan bile kalmadiginin farkinda
degil mi TIP Baskami? Ne demek <yurtsever
parlamenter?» Meclisin bilesimini bilmiyor mu-
yuz? Ustelik, azili komiinist diismani DP'liler,
kirmizi oy verince yurtsever mi olacaklar? Yok-
sa yeniden secilen eski DP’lilerin, biiyiik serma-
ye hesabina AP ile CHP'nin arasini bulmak icin
yaptiklari ve kisa zamanda yiiz geri ettikleri ¢i-
kistan m1 medet umuluyor? Hele en cok takil-
digimiz, <¢hangi partiden olursa olsun» deyimi!
Vakti birliginde pek sik yapilan, bilimsel analiz-
den ve sinif temelinden yoksun millici cagrilar
pek andiriyor!

MC'yi iktidardan diistirmenin bir baska yolu
da, eyiizen oylari» kanalize etmektir!

«Birincisi, parlamento aritmetigi oturmus
degildir, yiizen, akiskan oylar vardir. Ve bu oy-
lar1 kendi tarafina cekmekte MC koalisyonu da-
ha becerikli gorlinmektedir. Parlamento dist mu-
halefetin giiclini —kamuoyunun, demokratik
orglit ve gliclerin ve halk kitlelerinin karsi ¢i-
kisinin, direrinisinin— ortaya cikartilmasi, bu
ylizen oylarin dogrultusunu degistirebilir.s (Be-
hice Boran, Cumhuriyet, 23 Subat 1976)

Bu, MC'yi iktidardan etme operasyonu bi-
rincisinden de ilging! Parlamentoda yiizen yani
hakim simif veya ziimrelerden hangisinden da-
ha fazla avanta goriiyorsa oraya yelken acan oy-
lar var. Zaten bunun béyle oldugunu, bu konu-
da MC’'nin <daha becerikli» oldugunu séyleye-
rek TIP Baskani da teslim ediyor! Ama hemen
arkasindan, parlamento disi muhalefet vasita-
siyla bu oylar demokrat, eyurtsevers cizgiye ge-
tirilsin diyor! Bu kadarina pes demekten baska
care bulamiyoruz. Bu isin tek yolu, olsa olsa,
«Yiizen Oylari Demokratlagtirmak Igin, MC’nin
Sagladigl Avantadan Daha Fazlasini Saglamakla
Yiikiimlii Bagis Kampanyasl» (Bu sefer hakiki
bir keampanya!) a¢gmaktir!

PARLAMENTO DISI
BASKILARILA...

Bunlar TiP'in MC'yi parlamentoda diislirme
taktikleri. Bir de, parlamento disi caligmalarla
kitleleri harekete gecirmekle, MC'nin istifaya
zorlanabilecegini sdyliiyor TIP yoneticileri. Buna
bir diyecegimiz yok. Biz de zaten, bu Gazetenin
sahifelerinde isci simifi politikasi dogrultusunda
fasizme dur demenin, MC’yi iktidardan etmenin
‘yolunun, demokratik halk muhalefetinin &rgiit-
li direnisi oldugunu defalarca belirttik. Ancak,
bu konuda TIP'in &nerisi acik degil. Yahutta son
derece acik!

TIP ybéneticileri, kamu oyunu harekete ge-
cirmek icin tiim <ileri, demokratik, sosyalists or-
giitlerin eyleme gecmesini Onermektedirler. Bu
oneri 24 Subat tarihli Yiiriiylis'te yer almakta-
dir. Yani, TiP'in MC'yi diisiirecegini hesapladig
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tarihe, Subat ayimin sonuna bes giin kala! TIiP
yoneticileri bir silire once birlikte demokratik ca-
lismalar yiiriitlilmesi onerilerini, <¢paralel eylem»
gerekcesiyle reddederlerdi. Simdi ise artik <para-
lel eylem»den de vazgecmisler anlasilan!

Zaten, cephe meselesini evvel eski hasiralti
eden TIP icin kitlelerin demokratik muhalefeti-
ni orgiitlemek meselesi hicbir zaman giindeme
gelmediginden biz bu dostlar aligveriste gorsiin
kabilinden, zevahiri kurtarma cagrilarim1 yadir-
gamiyoruz. Artik herkes biliyor ki, tiim Tiirkiye
halki, yedisinden yetmisine MC'ye karsit olsa,
bunlar giinde bes vakit MC'yi istemiyoruz diye
tekrarlasalar, MC yine iktidardan gitmez. MC'yi
ve benzerlerini iktidardan etmenin tutarli ve
kalier yolu, isci simifi basta olmak iizere emek-
ci kitlelerin, tiim demokratlarin birlikte, orgiitlil
miicadele vermelerini saglamak ve bunu daha
ileri seviyelere ulastirmaktar.

Evet, igci smmifi basta olmak {izere... Bu
noktada, TiP’'in MC'yi diisiirme operasyonu aci-
sindan {izerinde durulmaya deger, o TIP yone-
ticileri ki, defalarca is¢i simifinin boéliinmemis
oldugunu ve is¢i sinifi icinde 6nemli bir sosya-
list potansiyel oldugunu iddia etmislerdir. Sos-
yalist potansiyel, bilimsel olarak, ancak siyasi
calisma ile saglanabilecegine gore ve Tiirkiye'-
deki boliinmemis olduguna goére TIP ybneticile-
ri, zimnen, is¢i sinifinin boéliinmemis sosyalizmi-
ni biz temsil ederiz demeye getiriyorlardi. (Ya
da siyasi olmayan, hicbir siyasi cizginin etkisin-
de bulunmayan bir sosyalist potansiyel stz ko-
nusu olabilir ki, bu bilimsel olarak abestir. Sim-
di, basta TIP iiyeleri olmak iizere her ilgilenen
sormaz mil.... MC'yi iktidardan etmek icin ne-
den bu iscileri harekete gecirmiyorsun? Neden
birkac kapali salon toplantisi yapmakla yetini-
yorsun? Ne hakkin var o sosyalist potansiyeli
salonlara kapatmaga?

"Ama senin taktigin baska! Sen, parsa top-

‘lama politikasin1 ince ince uygulamak istiyor-

sun! Birkac¢ kapali salon toplantisi, afisleme, bil-
diri... Eh, bir de biitce reddedilirse! Aferin su
TiP’e! Parlamentoda tek temsileisi yokken, koca
MC'yi deviriverdi gitti!

TIP yoneticileri biitiin bunlari neden yapar-
lar?

Siiphesiz i1k basta isci simifina giivenmedik-
leri, onun calisma uslubunun benimseyemedik-
leri ve is¢i siifinin bilimini kavramadiklari, kav-
ramaya da ihtiyaclari olmadigl i¢in. Boyle olun-
ca da, is¢i smmifinin cikarlarini, onun disinda-
kilerin cikarlar: pesine takmak, igs¢l simifinin ba-
gimsiz politikas1 yerine sosyal demokrasinin bur-
juva politikasini fercih etmek kac¢imilmaz olu-
yor.

TiP IDEOLOGU
«MC KUYRUKCULUGU-
YAPIYOR!

Iste bu yargimizin en son orneklerinden bi-
risi. Bir siire dnce cikan hir KITLE'de siirekli
TSiP'e ve Kitle'ye satasan Yiirilyils basyazari-
nin ne.idiiglinii-sermustuk. TIP Genel Sekrete-
rinin sahipligini yaptig1 dergiden bir seda gik-
madigina gore, kendileri bu zati TIP ideologu
olarak benimsiyorlar demektir. Oyle ya, bir Der-
gi, istelik ilgilenenlerce TIP'in goriislerini ak-
settiriyor diye bilinen bir dergi ticari bir miies-
sese degildir ki, basyazarinin dedikleri TiP'i bag-
lamaz diye diisiiniilsiin. Kald1 ki, yaz1 kurulun-
dan, yonetmen ve benzerine kadar tiim kadro-
larini maruf TiP'lilerin olusturdugu bir dergi!
Bu acidan( bu basyazarin dediklerini TIP'in sa-
vundugu goriisler olarak almak zorundayiz.

Bu kisi, 12 Ekim secimlerinin hemen arka-
sindan soyle yaziyordu :

«MC hiikiimetinin kurulus rahatsizliklar: or-
taya cikarken Tiirkiye'de ilericiler yelpazesinde
yer alanlarin Oniinde iki almasik vardi. Birisi
bu hilkiimetin kurulmasini onlemek, digeri ise,
eger bu saglanamazsa, bu hiikiimetin uzunca bir

siire hilkiimette kalmasini saglamak... Giindem-
deki erken secimi 1977'ye kadar uzatmak. Ayri-
ca bu zaman aralifinda Halk Partisini kesinkes
hiikiimetten uzak tutmak.» (Yiirliyli, Say1: 28)

Acikca goriildiigi gibi TIP ideologu, erken
secime hayir diyor, MC'nin 1977'ye kadar isba-
sinda tutularak teshir edilmesini istiyor. Ve Halk
Partisine iktidari yasakliyor. Ustelik ayni yazi-
da erken sec¢im isteyenlere ve isteyeceklere de
veryansin ediyor! (Gerg¢i aym Yiiriiylis'iin son
sahifesinde TIP Genel Baskani erken secim one-
riyor ve Partisini temsil etmesi acisindan onun
dediklerine itibar etmemiz lazim. Ama derginin
daha ilerki sayilarinda bu celiskili durum icin
bir aciklama getirilmedigi ve basyazar kemali
afiyetle gbrevine devam ettigine gére, MC'nin dii-
siirlilmesi meselesinin, o dénemde acikhik kazan-
maktan uzak oldugunu diisiinmek zorundayiz.
Kaldi ki, sosyal demokrasinin lideri iktidara ta-
lip olana degin TIP'in bu konuda aktif bir poli-
tika glitmemesi de, konuya aydinhik getirici bir
noktadir.)

Simdi bir de Yiiriiyiis’iin son sayisina baka-
lim :

<Ciinkii Cephe’'nin diisiisii, Halk Partisinden
once sosyalistlerin sorunu. Sosyalistler Cephe’'nin
diislisiinili saglayacak kitle eylemlerini, sosyalist
orgiitlenmenin ileri diizeylere ulasacagi bir za-
mana erteleyemezler... Sol kenarda oturanlar,
harekete ge¢mek icin, Halk Partisinin basa gec-
tigi emin denizleri bekliyorlar... Gercekte ise,
hangi iistiin ilhamla olursa olsun, Cephe'nin dii-
slisiiniin saglayacak eylemlerden yan c¢izmek,
Cephe’'nin kuyrukculugunu yapmaktan farksiz.»
(Yiiriiyils, Sayi: 46)

Bu zat, boylece daha birka¢ ay dncesine de-
gin <Cephe kuyrukculugu» yaptigini kendi ag-
ziyla itiraf ediyor! Bir diyecegimiz yok. Kisi ken-
dini bilmek gibi irfan olamaz! TiP'e hayirh u-
gurlu olsun! diyecegiz, ama ortadaki bir haksiz-
liga isaret etmeden de gegemiyoruz. Yazar, ken-
disini «Cephe kuyrukcusu» oldugunu iddia ed’-
yor. Ustelik de ciistiin ilhamsin bir mazeret ola-
mayacagint soyliiyor! Biz bu goriise katilmiyo-
ruz. Yazar kendine bithtanda bulunuyor. O as-
Iinda dort dortliik bir sosyal demokrasi kuyruk-
cusudur, Ama sosyal demokrasi kuyrukculugu,
bakarsiniz arada bir gelen <iistiin ilham» ile ki-
siyi «¢Cephe kuyrukcusu» haline de getiriverir!

ISCI SINIFININ
BAGIMSIZ CizGist

VE TiP /

TiP ybneticileri ve ideologlari, <son Kkarn-
panya» vesilesiyle isci simifinin bagimsiz gizefisi-
ni bir kez daha ayaklar altina almaya tevessii
etmislerdir. Ama gercek kimlikleri, bu ccgﬁt in-
ce politikalariyla, her gecen giin ortaya giktikca
isei stmfinin bagimsiziigina fazla bir alel ge-
tiremeyeceklerdir. Ciinkii, TIP isci sinif1 dis1 bir
cizgi olma yolunda fazla kristallesmektedir. Za-
ten gegenlerde birinei sayist ¢ikan' TIP Merkez
Yayin organi Cark Basak'ta, bu noktada cok agik
kanitlar vardir. Bunlardan konurnuzla dogrudan
ilgili olan bir tanesine kisaca deginmek istiyo-
Tuz.

TIP Genel Sekreterinin-kaleme aldig1 bir ya-
zinin bashgl aynen soyle:

¢Partinin Bagimsizliginl Saflamada En Bii-
yiik Dayanak: Aidats

iste TIP’in en yetkili yoneticilerinden birinin
agzindan, is¢ci sinmifinin bagimsiz c¢izgisinden ne
anlasildigl. Puashgl bu olan yazinin tiimiinde de,
bagimsizligin nasil mali meseleye bagh oldugu
uzun wz’iin anlatiliyor. Hatta Lenin'e bile basvu-
rularafc! Lenin'in meshur menseviklerle bolsevik-
lerin yaymnlarl ve finansmani hakkindaki yazsi,
!sgfn"smm partisinin bagimsizligl meselesine kanit
getiriliyor.
~ Artik siradan sempatizanlarin bildigi sosya-

(Devama 11. sayfada)



GiAP’LA

KONUSMA...

SORU: Sovyet Halki, Vietnam
halkinin, emperyalizmin ve kukla re-
jimin gii¢lerine karsi kazandigl muh-
tesem zaferi derin bir mutlulukla kar-
siladl. Bu zaferde Vietnam halkinin
kahramanhgl, cesareti ve kararhlii:
tayin edici bir rol oynad:i. Fakat el-
bette ki Halk Savasi kavramimin de-
gerlendirilis sekli, strateji ve taktik-
leri cok bilyiikk 6nem tasiyordu. Bu
konuda birseyler styleyebilir misiniz?

GIAP: Bu biiylik zafer, Mark-
sizm-Leninizm'in, Vietnam Emekci
Halk Partisinin dogru politikasinin
ve kuzey ve glineydeki yurttaslarimi-
zin kararli miicadelesinin zaferidir.
Bu, ayni zamanda kardes sosyalist iil-
kelerin ve diinyanin biitlin ilerici
halklarimin zaferidir.

Halk Savasi kavramindan, stra-
tejimizden wve taktiklerimizden bah-
settiniz. Vietnamda halk savasinin
strateji ve taktiklerinin Emeke¢i Halk
Partisinin Marksist - Leninist siyasi
cizgisine dayandigi ilk once sdylen-
melidir. Baskan Ho $i Minh'in her
zaman soOyledigi gibi ulusun kurtulu-
sunun tek dogru yolu bir proleter
devrimiydi. Emekci Halk Partisi Mark-
sist - Leninist O0gretiyi iilkemizin so-
mut kosullarina uyguladi. Vietnam
devrimini sosyalist devrime uzanacak
bir ulusal, halk demokratik devrimi
olarak tamimlayarak dogru yolu gos-
terdi.

Bu tezden Kkalkarak, Parti Viet-
namdaki devrimei savasin ana politik
amaclarini ve temel gorevlerini tamm
ladi. Bu soyle formiile edildi: Bu, mii-
cadele etmeye ve her fedakarlifa ha-
zir olan halkin hakh savasiydi. Bu,
ulusal bagimsizlik, halk demokrasisi
ve sosyalizme varmayl hedefleyen bir
savasti.

Bu amaclar tim halkimizin 6z-
lemleriyle uyusuyordu ve  boylece
Parti ozellikle isciler ve koyliiler ol-
mak lizere Kkitleleri devrimei miicade-
leye seferber edebiliyordu. Biitiin hal-
k1 silahlandirdik ve yeni tipte bir
halk ordusu yarattik. Her yurttas bir
asker, her koy ya da sehir bir kale
haline geldi. Biitiin iilkede bir savas

Ocak ayinda Sovyetler Birligini
ziyaret eden Vietnam Demokratik
Cumbhuriyeti Savunma Bakani, Viet
nam Emekei Halk Partisi Polit Bii-
ro liyesi, General Vo Nguyen GIAP'
la New Times dergisinin yaptig1 ko-
nusmayl Ozetleyerek Kitle okuyucu
larina sunuyoruz.

Partimiz genel olarak savas icin-
de ve onun her asamasinda, biitiin
olarak iilkede ve onun tek tek her
eylem alaninda, kendi giiclerimizle
diisman giicleri arasindaki somut kar-
silikll iliskiyl dogru olarak tayin etti.
Bu temel iizerinde parti devrimei sa-
vasin en etkili metodunu gelistirdi ve
pratikte uyguladi. Bunun ana noktasi
silabhli miicadeleyle politik miicade-
leyl ve bazi asamalarda diplomatik
miicadeleyi; askeri hiicumla kitle ha-
reketlerini, diizenli ordu birliklerinin
eylemleriyle mahalli askeri giiclerin,
halk milislerinin ve gerillalarin ey-
lemlerini meczetmekte yatiyordu. Bu
halkin ve ordunun bhirlesik giiciinii
yaratta ve diismani yenmemizi sag-
ladi.

......Silah ve say {istiinliigli olan
emperyalist diismana {istiinliik sag-
lamak i¢in Vietnam halki elindeki tu-
zaklardan roket ve jetlere kadar bii-
tiin imkéanlar1 ustaca kullanmay: bil-
di.

Zaferimizin ¢sirslarinda birisi de
saldiri inisiyatifini elimizde tutmamiz
ve diismanin zayif noktalarina zama-
ninda saldirilar diizenlememizdir. Bu
hiicumlar beklenmeyen hiicumlard: ve
biz diismanin ona karsi hiicum imka-
n1 vermeden imha edilmesi gerektigi-
ni biliyorduk.

Uzun tarihi boyunca  Vietnam
halki bircok defa kendini ezenlere
karsi ayaklanmisti. Koylii ayaklan-

malar: ulusal kurtulug savaslarina
doniismiistii. Vietnam vatanseverleri-
nin son savas: yeni hir tarihi agsama-
nin firlintiydii. Isci simifi tarafindan
yonlendiriliyordu, yeni politik amac-
lar1: ve yeni bir muhtevas: vard:r ve
dolayisiyla miithis bir etkiye sahipti.

Bilimsel sosyalizmin kuruculari
genel ayaklanma, halk savasi ve pro-
letaryanin savas bilim ve sanati hak-
kinda Onemli tezler gelistirdiler. Sov-
yet halki muzaffer Ekim Devrimini
gerceklestirdi, beyaz muhafizlarn ve
miidahaleci giicleri yendi ve biiyiik
yurtsever savasini kazandi. Halk sa-
vasi kutsal kir savagtir. Otuz uzun yil
siiren halkimizin savast da kutsal bir
savasti. Proletaryanin savas bilim ve
sanatinin gelismesi i¢in somut kosul-
lar meydana getirdi. Amerika Birle-

DUNYA

DEVRIMCI
HAREKETINDEN
HABERLER

sik Devletleri de dahil olmak {izere
emperyalist devletlere karsi anavata-
nin savunulmasi ve uzun kurtulus sa-
vasinin Vietnam halki tarafindan
kazanilmasi, c¢agimizin gerceginin,
proletaryanin savas bilimi ve sanat:
olarak Marksizm - Leninizm’in yenil-
mezliginin yeni bir ispati oldu.

SORU: Ulkeniz simdi yeni bir ta-
rihi asamaya, sosyalist gelisme asa-
masina girdi. Vietham  Demokratik
Cumhuriyeti meclisinin ve giineydeki
Halk Temsileileri Kongresinin otu-
rumlarinin neticesi biliniyor. Bu asa-
mada ana gorev nedir? Ulkenin bir-
lestirilmesinin tamamlanmasi icin ne
yapiimaktadir.

GIAP: Bugiin, Giiney | Vietnam
tamamiyle kurtarilmistir. Ulkeyi bol-
meye calisan emperyalist = gliclerie
yardakgilar1 siiriilip atilmislardir.
Gercekten, Vietnam simdiden birles-
mistir ve 45 milyon yurttasimiz tek-
rar ayni cati altinda toplanmislardir.
Ulkenin birlestirilmesinin tamamlan-
masl icin... bu yilin ilk yarisinda se-
cimler yapilacak.. ve biitiin Vietnam
icin hiikiimeti olusturacak olan Ulu-
sal Meclis secilecektir.

Tarihinde ilk defa Vietnamin ulu
sal hagimsizliginin ve birliginin sag-
lam bir zemini var artik. Sosyalist do-
niisiime gegis ve biitiin iilkede sosya-
lizmin insasi ile bagimsizligimiz ze-
delenemez hir hale gelmekte ve bir-
lizimiz yeni ve ¢ok derin bir nitelik
kazanacaktir: sosyal sistemin birligi
ve halkimizin moral ve politik kay-
nasmasinin bu temel iizerinde pekis-
mesi. Halkin refah ve mutlulugu icin,
bagimsiz, birlesmis ve sosyalist bir
Vietnam insa etmek icin biitiin ener-
jimizi seferber ediyoruz.

SORU: Sovyetler Birligi ve Viet-
nam kardeslik baglariyla kenetlenmis
lerdir. Bircok ortak yanimiz var. En
basta da, ililkelerimiz sosyalist iilkeler
ailesinin iiyeleri. Vietnamin sosyalist
iilkelerle isbirligini ve bunun zafe-
rinizdeki ¢nemini nasil degerlendiri-
yorsunuz?

GIAP: Biiyiik Ekim Sosyalist Dev
riminden bu yana uluslararas: du-
rumda biiyviik degisiklikler vuku bul-
du. insanhgin gelisiminde tayin edi-
ci bir faktor haline gelen ve her ge-
cen giin daha da giiclenen bir sosya-
list diinya sistemi kuruldu. Cagimi-
zin ii¢ devrimei giicii zafer ardina za-
fer kazaniyor. Diinya emperyalizmi
ciddi hir krizin sancilarini cekiyor.

Meveut tarihi asamada her iilke-
deki devrim onun kendi halkinin isi-
dir. Ama aymi zamanda hu diinya
devrimei hareketinin, baris, ulusal ba-

gimsizlik, demokrasi ve sosyalizm mii-
cadelesinin bir parcasidir. Bu teze da-
yanan Vietnam halki, yabanec: saldiri-
lara karsi mukavemet savasinda ve
sosyalizmin insasinda Vietnam dev-
riminin hasarisinin kardes sosyalist
iilkelerin ve tiim ilerici insanligin
destek, dayanisma ve engin paha hi-
cilmez yardimlarinin derin bir sekil-
de bagh oldugunu bilmektedir.

Partimiz ve baskan Ho Si Minh
tarafindan da tesbit edildigi gibi, Vi-
etnam halkil, Sovyet halkina ve bii-
yiik Lenin'in {ilkesiyle zedelenmesi
imkansiz militan dayanisma iliskile-
riyle ve samimi kardesce dostluk his-
leriyle baghdir.

Koleliginin karanhk wyllarinda
emperyalistler tarafindan wvasice ezi-
len halkimiz devrimei miicadelesinde,
diinyanin ilk sosyalist lilkesi Sovyetler
Birliginin var olan ve gittikce biiyii-
yen giiclinden ilham almasgtir. '

Yabanc1 saldirganlara karst mu-
kavemet savasit yillarinda, ve ozellik-
le Amerikan saldirisina karsi miica-
dele sirasinda, ve ayni zamanda ba-
rigcr gelisme yillarimizda Sovyet hal-
k1 ve silahli kuvvetleri Vietnama mu-
azzam ve etkili yardim ve destekler-
de bulundular ve bhizle giiclii bir da-
yanisma icinde oldular. Sovyetler iil-
kesinin komiinistleri ve halki Vietnam
halkinin her zaferine kendi enternas-
yonalist katkilarim yaptilar.

Ulkelerimizin halklari yoldastir;
glic zamanlarda ve biiyiik zaferlerin
sevinclerinde......

Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi, Sovyet Hiikiimeti ve halki Viet-
nam halkina savasin yaralarini sar-
mada ve barig sartlarinda sosyaliz-
min insasinda samimiyetle yardim et-
mektedir.

Bize gelince, Sovyet halkinin, di-
ger kardes sosyalist iilkelerin ve tiim
ilerici insanhgin asil desteklerini da-
ima takdir edecegiz. Anavatammizi
giiclii bir sosyalist devlet haline ve
Giineyvdogu Asya'da ulusal bagimsiz-
ligin ve sosyalizmin bir kalesi haline
getirmek icin herseyi yapmaya devam
edeceziz. Bolgede ve tiim diinyada ba-
ris davasina katkida bulunmaya de-
vam edecegiz.

GIAPIn Sovyetler Birligi Komii-
nist Partisi 25. Kongresine Mesajl :

Yaklasan, Sovyetler Birligi Komii-
nist Partisi, 25. Kongresine selam.
Sovyet halkina komiinizmin maddi ve
teknik zemininin insasinda engin ba-
sarilar dilerim. Vietnam-Sovyet kar-
desce dostlugu ve dayanismasi yiiz-
yillar boyunca siirsiin!

16 Ocak 1976
Vo Nguyen Giap
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madan ileri gidememektedir.

@ TIP, «gelip gecici akimlars di-
ye nitelendirdigi cizgilerin kendisine
karsi yonelttigi tiim <suclama ve ka-
ralamalara» karsi cevap vermedigini,
kisir bir polemik icine diismedigini
oviinerek soyliiyor.

TiP’e en ayrintili ve bilimsel e-
lestiriyi getiren c¢izginin TSIP oldugu-
nu biliyoruz. TiP, bunlara cevap ver-
meyi <kisir polemiklere diismemek»
diye niteliyor. Yiiriiyiis'ciiler, bu 0-
viinmeyi getirirken, gercekte on yil-
Lik eski TIP'in muhasebesini yapmak-
tan kacmak, hatalar1 agik yiireklilik-
le sergilemekten hdld kacindigini iti-
raf etmektedir. Uc willik fasist do-
nemden, dort yilhk <fasila» dan son-
ra TIP yeniden ve hiiyilkk iddialarla
kadrolarin, sempatizanlarin ve kitle-
lerin Oniine sosyalist parti olarak ci-
karken 1961-71 doneminin muhasebe-
sini yapip bu siirecteki TIP’in yerini
ve varsa Ozelestirisini koymak, bu ko-
nudaki kendi goriislerini getirmek, ve
hareketini ge¢mis deneylerin, dersle-
rin iizerine kurdugunu, 1961 - 71 do6-
neminden ne gibi dersler alip, ne gibi
deneyler edindigini aciklamak zorun-
da degil miydi? Bu en hayati baslan-
gi¢c gorevinden kacinmanin Oviiniile-
cek degil yerinilecek bir davranis ol-
dugunu, iziilerek belirtmeliyiz.

® Oysa TIP, «deneyli kadrolarin
sagladig1 giivenle inandirici ve aqk
bir politika» uyguladigini iddia edi-
yor.

Bu deneyli kadrolarin, hangi de-
neylerden, nasil ders aldigini ya da
alip almadigimi kadrolar ve kitleler
Ogrenmis degildir ki, <giiven saglan-
mi§ olsuns... Clinkii yeni TiP'in yo-
neticileri bu deneyler ve dersler ko-
nusundaki goriislerini aciklamaga ge-
rek gormeyecek kadar isci sinifi sos-
yalisti kadrolar1 ciddiye almamislar-
dir, ya da 1961-71 dénemi icin O6ze-
lestiri getirmemek gibi bir zaaf icinde
olmuslardir.

YENI TIP, ESKI TiP'l

NASIL GORUYOR?

Oysa, giines balgikla * sivanmaz.
Sosyalist hareketin ortada bir 12
Mart oncesi bozgunu ve 12 Mart ye-
nilgisi durmaktadir. Bunun sorumlu-
su derece derece Tl dncesinde sosya-
list hareket icinde yer almis grup ve
kisidir. Ama 1961-71 Oncesinde bu
denli etkili bir yer tutmus TIiP, bu
hatalardan ve sorumluluktan uzak
gosterilip kutsanmaktadir. Gecmis
TiP'te Merkez Yiiriitme ve Aybar'in
en yakin yol arkadaslar dahil olmak
iizere her yonetim kademesinde yer
almis ve bugiinkii TIP'in catidan ta-
bana kadar iskeletini olusturmus TiP
— «¢deneyli kadrolar» 1961-71 arasi-
nin-Lenin'in deyimiyle — <¢oportiinist
giithahlarini» M. Ali Aybar ile Mihri
Belli'ye wkip, sol sapmayl ve edev-
rimei seriivenciligin» maddi sartim
da isci sinifinin yeterince politize ol-
mamasi, kendiligindenci hareketin a-
gir basmasi, DISK liderlerinin olum-
suz tavri, ve Ogrenci genclik, duygu-
sallik, acelecilik» giki genellemelere
mutlaklastirip isi bu denli basite in-
dirgemek, 71 yenilgisinin sorumlulu-
gundan siyrilmak egiliminde midir-
ler? Goriiniise bakilirsa oyle!... Yeni
TiP'in resmi merkez yayin organi o-
larak 13 Subat 1976'da 1 inci sayisi
yayimnlanan CARK BASAK Dergisin-
de bu yayinin nicin 13 Subatta yayi-
na basladigim izah ederken, bu tari-

hin TiP ve DISK'in kurulus yildénii-
mii oldugu belirtildikten sonra eski
TIP hakkinda su sozler sbyleniyor.
«Tiirkiye Isci Partisi 13 Subat
1961’de kurulmustiu. On yllik yasami
boyunca bu parti, is¢i simifinin par-
tisi olma yolunda ve niteliginde de-
vamlr olugma ve gelisme iginde oldu.
1964 kongresinde kabul edilen parti
programt, bununla iligkili olarak isci
sitmifimin Onciiliigii  konusunda veri-
len miicadele ve milcadeleyi bunu sa-
vunanlarin kazanmas, partili sendi-
kacilarca DISK’in kurulusu ve hizh
gelismesi, MDD stratejisi ad: altinda
cisimlegsen Kkiiciik burjuva sosyalizmi-
ne karst verilen basarili  miicadele,
Parti’yi mevcut burjuve diizenle u-
yumlasan, «ehlilesmig», sosyal demok-
ratik bir parti haline getirmeye yo-
nelik sag sapmayae karst yiritiilen
ve kazanilan miicadele, 12 Mart do-
nemine yol acan gidisi en iyi bicimde
degerlendirerek ac¢ilan <Fasizme Ha-
yir» kampanyas: bu olusma ve gelis-
menin onemli kilometre taslart oldu.
TIP yasam: boyunca is¢i sinifi-
nin bagimsiz politik hareketi lezini
savundu ve bdyle bir harekeli temsil
etti; cuntacihiga ve yiriittiikleri poli-
tilc devrimcei hareketin simifsal niteli-
gini, dayanagin: reddettiklerini kanil-
layan tim gosist, maceract hareketle-
re kesinlikle kars: ¢ikti. Ayn: yasam
stiresi iginde emperyalizm
ilk defa bitin ciplakligr ve ayrintila-
riwyla ortaya serdi. Emperyalizme kar-
$t miicadeleyi — hedefin Amerikan
emperyalizmi oldugunu da. ilk giin-
den belirterek — acti ve gelistirdi.
Nato, iisler, ikili anlasmalar, yabanct
sermaye ve sirketler, ortak pazar ko-

‘nular: miicadelenin birer pargas: ola-
‘rak islendi, aciga kavusturuldu, kamu-

oyuna maledildi. 1961 Anayasasinin,
anayasal ve demokratik hak ve 6zgiir-
liiklerin kdgit iizerinde kalmayip ha-
yata gecirilmesi ve boylece demokra-
tik ortamin gelisip giiclenmesi miica-
delesinde de TIiP'in bilyiik katkis: ol-
du. Bu calhismalariyla ve parlamen-
toya soktugu milletvekilleriyle TIP,
sosyalizmin yasal planda oldugu ka-
dar genis halk yiginlar agisindan da
mesruiyet kazanmasinda onemli rol
oynadi; bagimsizhik, demokrasi, sos-
yalizm miicadelesinin Killelerce be-
nimsenmesi yolunda mesafe ald.

12 Mart, TIP'in tizel kisilik ola-
rak yasamina son verdi. Fakat Parti’-
nin o giine kadar eristigi, yoneticile-
rinin mahkeme siresince savundugu

¢izgi ve geride birgkligt sosyalist bi-

rikim kuskusuz kendisinden sonra da
kacinilmaz gelismesine — devam. eden
sosyalist hareket icin bir baslangic
ve en degerli kaynak olmusiurs

(Cark Basak, Sayi, 1)

Evet Tiirkiye Isci Partisi Genel
Merkezinin, eski TiP hakkindaki de-
gerlendirmeleri “bu _denli  olumlu...
Oylesine bir basar: grafigi cizilmis ki,
12 Mart oncesinde sosyalist ve demok-
ratik hareket nicin bhu kadar dagildi
ve 12 Mart fasizmi karsisinda bu den-
li gilicsiiz, Orgiitsiiz cikt:i diye sorma-
mak imkansiz. 1

Metin dikkatle okunursa, bugiin-
kit TIPli arkadaslar, eski basarilari
arasinda 1964 Izmir kongresinde ka-
bul edilen ve hemen hemen tamamen
Aybar’in damgasin! tasiyan, aslhinda
reformist bir partiye yarasan, sosya-
lizmi degil, «Kapitalist olmayan kal-
kinma yolusnu Oneren isci sinifi ik-
tidarim1 degil, burjuva list yapr ku-

sorununu

rumlarinin korunacagl ilerici bir ikti-
dari amaclayan, ¢emekten yana plan-
1 devleteilik sistemi»ni ekonomik (alt
yvapl) olarak getirecegini sdyleyen,
«Tiirk devletine yurttashk bagi ile bag
i olan herkesin Tiirk oldugunu» bir
paragraf icinde iki kez tekrarlayan
ve <«Tiirk milliyetciligisni  insanecil,
ozglirlitkeill, halkci goriip, Tiirk mil-
liyeteiliginin <¢ulusun tiim fertlerini»
kaderde, kivangta ve tasada ortak,
bbliinmez bir biitin sOyleyerek ve o-
nu bir sol-kanat milliyete¢iligi gibi
gosterdigi «Tiirk milliyetciligine» ha-
masi nutuklar doktiiren, Dis Politika
konusunda Atatiirk’e bitmez tilkenmez
methiyeler diiziip, 1938'e kadar olan
donemi, <kiicilk burjuva sosyalizmi»
dedigi ve ona karst miicadele ettigi
kuyrukcu ve milliyetgi MDD'cilikten
hi¢ de farkh koymayan, aydinlarin
¢halktan esinlenen Oliimsiiz ATA-
TURK'iin oOnderliginde halkla omuz
omuza Cumhuriyet Tiirkiyesinin te-
mellerini attigini» sodyleyen ve 1960°
larda, ‘Atatiirkcli Genclige' hiiyiik go-
revlet atfeden, «Devrimcilik geri kal-
mis bir toplumu ileri bir toplum ha-
line getirmek ve ileri toplumlar1 dur-
madan daha cok ilerletmek icin kok-
lii reformlar yapmaktir,» diyen, bii-
tiin program boyunca sosyalizmden
sbzetmeyen ve <kiiclik burjuva sosya-
lizmi» MDD’ciligin  liderinden <isei
partisi emekci orglitiidiir, ama progra-
minda sosyalist sozii gecmez ve gece-
mezdi de yazldig1 giinlerde progra-
min...» sozleriyle hakl goriilen, — fa-
kat asker-sivil aydin ziimre takipeisi
MDD’cilere bile tas gikartircasina «O-
limsiiz Atatiirk'iin... Dumlupinar'da
yaptigi unutulmaz konusmadan da
esinlenen Tiirkiye Isci Partisi>nin dis
politikasiml — ve milli savunma acik-
lamadan énce Mustafa Kemal'in Dum
lupinar konusmasina yer verecek ka-
dar <duyarli» olan, 6te yandan, diin-
yva barisimi tehdit edip, bir niikleer
savas tehlikesini yaratan giiciin sade-
ce emperyalizm degil, «askeri bloklars
oldugunu soyleyebilen, NATO, CEN-
TO ve Ikili Antlagmalar gibi emper-
yalizme bagh ittifaklarina <Anavatan
topraklarimn ilk hedef teskil etmesi-
nin veya geeiei bir siire icin de ol-
sa topraklarimizin diisman kuvvetle-
rine birakilmasini ongoren ittifakla-
ra karsiyiz» sozleriyle tevile yer birak-
mayacak sekilde Sovyetler Birliginin
ve sosyalist sistemin diismanimiz ola-
bilecegini pervasizea kabul edebilen,
¢«saldirl nereden ve kimden gelirse
gelsin» sozliyle, listii kapali olarak
sosyalist sistemden hile saldir1 gele-
bileeeginivima eden, son ciimiest alt1
cizili harflerla «Tiitkiye Isci| Partisi
milletceé omuz omuza' Savasan’ sanli
Tiirk Sflahlh Kuvvetlerinin, en medern
silahlarla donatilmig=bile olsa Ana-
yurdu istilaya tegebhiis edecek saldir-
gan disman kuivvetlerini her zaman
ezecegine ictenlikle inanir,» seklinde
biten ...ve de ne yazik ki baz: ileri ka-
rarlarin alindig1 1970 TIP 4 iincii Bii-
yiik Kongresinde bile degistirilmeyen,
sadece daha once <«Tiirk isei sinifi»
yerine «Tiirkiye isci simifi» seklinde
bir degisiklife ugrayan yedi yillik bu
1964 programi, 1976 Tiirkiyesinde do-
layli da olsa methedilmektedir. Sosya-
lizmle wve isci simifiyla hicbir sekilde
bagdasmayan bu ve benzeri pekcok
ozelligi iceren 1964 programina <isci
smifi Oneiiliigiiniine lafzen girmis ol-
masinin 6nemi nedir ki? Programda
bu denli anti-sosyalist ya da sosya-

lizm dis1 kavrami ve ilkeyi iceren bir
partinin is¢i sinifin1 ve onun onciilii-
glinii temsil edemeyecegi, olsa olsa is-
¢i sinifinin ve onun gercek partisinin
onciiliiglinde gelisen bir emekei halk
hareketinde demokratik bir gii¢, bir
kiiciik burjuva partisi olarak yer ala-
bilecegi aciktir. Yeni TIiP'in progra-
mi1, siiphesiz ki 1964 programindan
cok ileridir. Boyle oldugu halde nigin
1964 programi TIP'in gelismesinde 6-
nemli kilometre tasi olarak gosterilir
de araya konmus ama sézde kalmis
«isei simif1 onciiliigii» lafi basar1 gibi
gosterilir!... Clinkii bugiinkii TIP yb-
neticileri 1970'deki 4 iincii Biiyilk
kongrede de kategorik «milli burjuva
ve kiiciikk burjuvas programini koru-
muslardir. Bu nedenle de reformist
programa sahip cikma zorunlulugunu
duymaktadirlar. Ve gene ayni zaafin,
ozelestiriden kacinmanin etkisi altin-
dadirlar.

Bugiinkii TIP yonetimi eski Tip’
in diger bir basarisi olarak MDD'ci-
lige karsi, cuntacihiga ve tiim gosist,
maceraclt akimlara karst basarili bir
miicadele verdigini iddia ediyor.
Oysa Partide ne kadar dinamik un-
sur varsa, TIP hemen hemen hepsi-
nin once MDD'cilige ve cuntaciliga,
sonra 'da gosizme savrulmalarinda
biiyiik rol oynamis, MDD sag sap-
masinin ve tehlikesini asla bertaraf
edemedigi gibi kendi sag sapmasi bi-
le ona adeta yardimel olmus, MDD’ci-
ler hem partiden koparak seriivenle-
re ‘savrulmus, hem de TiP'e saldira-
rak ona biiyiik hasarlar vermislerdir.
MDD hareketini TIP ve onun <dogru»
cizgisi degil, sosyal pratigin. kendisi
MDD'nin kendi ilkesizligi ve oportii-
nizmi ve cuntacihiginin iflasi yani si-
nif milcadelesinin ta kendisi tecrit
etmistir.

@® Eski TiP'inde «partiyi burju-
va diizenle uyumlasan ehlilesmis sos-
yval demokratik bir parti haline ge-
tirmeye yonelik sag sapmaya Kkarsi
bir miicadelenin yiiriitiillip kazanil-
dig1 dogrudur. Ama burada iki 6-
nemli nokta vardir. Birincisi bugiin-
kii TIP Genel Baskani, o sag sapma-
nin basl olan Aybar'la altibucuk yil
slireyle en yakin politik birlik ve be-
raberlik icindeydi. Ayrica yeni TIiP
kuruculari ve ydneticileri arasinda
1968 giiz kongresine kadar Aybarin
yanibasinda, MYK ve GYK iiyesi ola-
rak kalmis, hatta, bu kongrelerde ve
sonrasinda Aren-Boran muhalefetine
karst fanatik Aybar'ciik yapmis bir
kisim deneyli kadrolar yer almakta-
dir. Gene TiPin bugiinkii Merkez
Yiiriitme Kurulu ve Bagkanlik Divam
icinde yer alan pekcok yonetici 1968
giiziine kadar Genel Baskan Aybara
ve cizgisine sonuna kadar bagh ola-
rak partinin cesitli kademelerinde
yvoneticilik yapmaslardir,

Sonra da <«Aybar sapti» diyerek
bu <«birlik-beraberliks déneminin tiim
giinghlar1 Aybar ilizerine yikildi ve
boylece gecmis sorumluluktan arini-
lacagl sanildi. Ayni egilimi siirdiirdii-
£l anlasilan yeni TIP yoneticileri bu-
giin daha da ileri giderek 1976 13 Su-
batinda yayinlanan anma yazisinda,
gecmis glinahlar1 Aybar'in  liizerine
yikip, bu doénemdeki basarilart ken-
dilerine maletmek tutumu icine gir-
misglerdir. Eger basindan beri parti
icinde Aybar’a ve Aybarizme muhalif
bir kanat olsaydi, ve bu kanat 1970
kongresinde parti = yonetimine gelip

{Devamt 11. sayfada)



Fransiz Komiinist Partisinin 22. Kongresi-
nin yankilar1 hali devam ediyor.

FKP'nin o6zellikle iki noktada Marksizm - Le-
ninizm ogretisiyle uyusmayan tavrl dikkatleri
cekti. Ikisi birbiriyle yakindan ilgili bu noktalar
¢isci sinifi kavrami» ve <«Proletarya Diktatorlii-
gil» idi....

Is¢i Stmifi Kavrami ve FKP

Kongre Oncesi Parti Genel Sekreteri George
Marchais bilimsel isci simifi kavramina yeni bir
tanim getiriyordu. Marchais yaptigi bir televiz-
yon konusmasinda, aslinda proleter olmayan, ka-
mu hizmetlilerini, is¢ci olmayan cesitli emekei
kesimleri isci sinmifi kapsami icinde gostererek,
Marksizmin isei sinifi hakkindaki klasik kavra-
mindan ve tamimindan uzaklasiyordu. Bilimle
uyusmayan bu kavram aslinda italyan Komiinist
Partisi ve Berlinguer tarafindan ileri siiriilmiig-
tii. Simdi Marchais tarafindan <teorislestirilme-
ye calisiliyordu bu goriis.

Kongreden oOnce Sovyetler Birligi isim be-
lirtmemekle birlikte Marchais'in konusmasini
elestirdi.

Daha sonra 22. Kongrede George Marchais'-
in yaptig1 konusmada daha etrafli acikladifr bu
<yeni» kavrama gore, FKP'nin yoneticileri iki
ayri terim ileri siirmektedirler :

1 — Isci simfy,

2 — Proletarya.

FKP yoneticilerinin ig¢i sinift kavraminin
icinde isci olmayan icretli kiiciik burjuvalari,
beyaz yakalilari, cesitli kent ve kir emekeilerini
kapsadigl, proletarye teriminin ise Marksizm -
Leninizm'deki klasik is¢i simifi kavrami yerinde
kullanmildig1 anlasiimaktadir.

Oysa bilimsel teoriye gore isci simifi ve pro-
letarya terimleri, bir ve ayni kayrami temsil
ederler, es anlamhdiriar. Her iilkenin kendi di-
linde isei sinifi olarak ifade edilen bu terim, ay-
rica biitiin dillerde aym1 ve enternasyonal bir
sbzeiik olan proletarya ile dzdestir.

Bu nedenle FKP yoneticilerinin <proletar-
yas terimi ile isei sifi terimini ayr ayri kul-
lanmas: ve Isci sinifi = prolefarya + hir kisim
emekei kiiciik burjuvazi ve yar: proletarler for-
miiliinii getirmesi ve bir zorlamadir, bilimsel
kavramlardan uzaklagsmaktir,

FKP yonetiminin ortaya attigi bu <¢yeni»
kavramlar George Marchais'in soyledigi su so6z-
lerle acikca anlasilmaktadir :

¢«Diktatorliik sozciigii bizlm maksadimizl ifa-
de etmiyor. Proletarya sozeiigii de iicretlilerin
biiylik cogunlugunu isci simifi saflarinda gérmek
istedigimiz icin durumu ifade etmeye uygun diis-
miiyor.» (8.1.1975 tarihindeki Televizyon konus-
masindan)

«Proletarya sozciigii de, isci simifinin gekir-
degini, oziinii getiriyor akla. Proletaryanin rolii
¢ok onemlidir ama isci simfimin oynadigi roliin
biitiiniinii temsil etmez. Emekecilerin tiimiiniin
oynadigl rolii ise hic temsil etmez. Oysa bizim
gozoniinde tuttugumuz ve hedef olarak sectigi-
miz sosyalist iktidar emekecilerin tiimiine daya-
nacaktir.s (5.2.1976 tarihinde 22. Kongre konus-
masindan)

Bu iki alindi da gostermektedir ki FKP yo-
neticileri son zamanlarda <isci sinifi» ve <pro-
letarya» kavramlarini ayri, ayri kullanmaktadir.

Oysa diinya bilim merkezleri, ortodoks par-
tileri bu goriise katilmamaktadirlar. Onlar su
noktanin altimi dikkatle ciziyorlar: isci olma-
yan fiicretli emekciler ile kiiclik ve orta emek-
ciler proleterlesmektedirler ve bu nedenle isci
sinifinin sosyal varliginin genislemesine ve giic-
lenmesine yol acmaktadirlar. Ama, proleterles-
mis yani isci olmus bir emek¢inin isci sinifi kap-
sam1 icinde tutulmasiyla, proleferlesmemis ve
kiiciik hurjuva ya da yari proleter niteligini ko-
ruyan emekecilerin isci sinifi kapsaminda sayil-
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mas1 ve boylece ¢proeltaryas ile <¢is¢i sinifi» diye
iki ayr1 kavram yaratilmasi, isci sinift kavrami-
nin yozlastirilip, sulandirilmas: katiyen ayni sey
degildir.

Nitekim bazi bati Komiinist partilerinin son
zamanlarda gelistirdikleri bu <yeni» isci sinmifi
kavramini da elestiren ve 12.1.1976’da Pravda'da
yayinlanan Timur Timofeev imzali, «Cagdas Ide-
olojik Miicadele ve Is¢ci Smmifimin Viikselisi» bag-
Iikli makalede «isci simifinin éneminin nitel ve
nicel olarak azaldigi» iddialarina sertce cevap
verilmekte, ayrica belli bir parti adi zikredilme-
mekle birlikte «<révizyonizms olarak niteledigi
cizgilere catarak, <¢biitiin iicretlilerin isci sinifi-
na dahil olduklari» yolundaki goriisler elestiril-
mekteydi. "

Isci simifinin diinyadaki bugiinkii nicel var-
hgimin yarim milyara ulastigini ve iscilerin ki-
talara, sosyalist - kapitalist iilkelere dagilisimi ve-
ren yazl <teknik ve bilimsel devrimin is¢i sini-
fin1 daraltacagim ve tasfiyesini getirecegini one
sliren anti - marksist goriisleri saf disi birakip,
kiiciik burjuva emekcilerinin de giderek proleter-
lestiklerini hatirlatiyor ve cesitli sapmalarin is-
¢i simifi kavramini ve kapsaminm yozlastirdikla-
rin1 ifade ederek soyle diyordu :

¢Uluslararas) is¢ci siifinin gelismesini yan-
lis ve metafizik bicimde aciklayan her tiirden
revizyonistler, cagdas diinyamin hareket ettirici
sosyal glicleriyle ilgili sorunlari ve isci sinifinin
yvapisinda meydana gelen degisimleri saptiriyor-
lar. «sol» - kanat revizyonistleri (gosistler) ile
maocular ise, lumpen proleterleri de isci safla-
rinda. gostermeye ugrasiyorlar. Birinciler prole-
taryayl teknokrat burjuvazinin etkisi altina sok-
mak isterken, ikinciler lumpen proletaryaya on-
cil rolii tamiyorlar.»

- N\
Proletarya Diktatorliigi ve FKP

FEP yoneticileri isci sinifi ve proletarya di-
ye iki ayri1 terim <bulgusunu» basit bir teorik
tartisma konusu olsun diye getirmiyorlardi. Bu
yeni tanmimlar ve terimler, asliinda FKP'nin «pro-
letarya diktatorliigiiniis reddetmesinin teorik
temelini olusturuyordu.

22. Kongreden oOnce proletarya dlktatﬁrlﬁﬁﬂ
konusu parti icinde tartismaya acilmis ve en
kiiclik parti organlarinadek bu tartisma uzun
siire devam etmisti. !

Marchais kongrede yaptig1 konusmada, pro-
letarya diktatorliigii konusunda «proletarya dik-
tatorliigliniins artaik bir yana birakilmasini ve
bu dogrultuda parti tiizliglinde degisiklik yapil-
masinl Onererek, konuyu kendi a¢isindan ayrin-
til1 olarak ele aldi; Proletarya diktatorliigiinden
vazgecilmesi «¢geregine» deginen Marchais bu
konuda Ozetle sunlari soyliiyordu :

«Sosyalist Fransa tasarimiz icinde proletar-
ya diktatorliigiiniin yeralmamas:i bu kavramin
politikamiz gercegine, lilkeye Onerdigimiz reali-
teye uygun diismemesinden otiiriidiir.

Bu konuda ileri siirdiiklerimizi soyle ozetli-
yebiliriz. Toplumun sosyalist bir doniigiimden
gecmesini saglayacak iktidar, isci simifinin, kol
ve kafa, kioy ve kent emekcilerinin iktidari ola-
caktir.

Bu iktidarin odevi, halkin demokratik segi-
sine saygi duymak ve saygl duyulmasini sagla-
maktir.

Oysa biitlin bunlara karsit olarak, dikta-
torliik sozciigii ister istemez Hitler'in Musolini'-
nin, Salazar'in ve Franko'nun fagist rejimlerini
akla getiriyor. Yani demokrasinin olumsuzlan-
mast anlamini tasiyor.

Bundan otiirii bizim emeke¢ilerimize ve hal-
kimiza oOnerdigimiz sey, <proletarya diktatorlii-
gil» olarak nitelenemez. Proletarya diktatorliigii
konusundaki tutumumuzu belirlerken dayandigi-

miz temeller nleerdir? Biz Marks, Engels ve Le-
nin tarafindan ortaya konulmus olan bilimsel
sosyalizmin ilkelerine dayaniyoruz.»

FKP Genel Sekreteri Marchais bu bulgula-
rinin Marks, Engels ve Lenin'e dayandigim soy-
liiyor. Bugiin diinya kamuoyunda yeniden giin-
cel olarak stzkonusu edilen proletarya diktator-
liiglinlin Marksist - Leninist teoride yerinin ne
olduguna, bilimsel etiid acisindan ve tamamen
orjinal kaynaklara yer vererek deginirsek, sani-
riz ki bu konuda yapilan tartisma ve iddialarin
spekiilatif nitelikte oldugu anlasilir :

«Kapitalist toplumla komiinist toplum ara-
sinda, birinden 6tekine devrim yoluyla gecis do-
nemi tekabiil eder ki, burada devlet, proletarya-
nin devrimei diktatoryasindan baska hirsey ola-
maz.» (Gotha ve Erfurt Programlarinin Elesti-

*risi - Alman Isci Partisinin kenar notlari, sf. 44,

sol. yay.)

Kautsky marksizmden dondiikten sonra
Marks'in bu ciimlesini tamamen tahrif etmis,
proletaryas: geri kalmis {ilkelerden cikan bazi
sosyalistlerin bunu savundugunu soyleyerek, su
yalan iddiada bulunmustur: <...onlar, Marks
tarafindan bir defa ve o da gecerken, raslanti
olarak (gelogentlich) zikredilmis proletarya dik-
tatorliigii deyimine atifta bulunmaktadirlars
(K. Kautsky, Tarihin Materyalist Analyisi, 1927,
c. II, sf. 469, - Dipnot. Sol. Yay. a.g.e.)

Kautsky'nin bu ciimlesine 6nce bigim yoniin-
den yaklasirsak, Marks, Proletarya Diktatorlii-
giinden, <gecerken, raslanti olarak ve bir defa»
bahsetmemistir, Nitekim, iste ispati:

¢«Bir uzmana gore Marks, proletarya dikta-
torliigli sOziinii biitlin yazilarinda onbir kere
kullanmis.» (Andre Fontaine, Proletarya Dikta-
torliigli Tarihe mi Karisiyor?, 8.2.1976 - Politi-
ka)

Oz’e gelince, Marks ve Engels ilk dnce bunu
terim olarak degil fakat kavram olarak Mani-
festo'de getirmislerdir :

«Proletarya once, politik iktidar1 ele gecgir-
mek zorundadir. Politik {istiinliiglinli burjuvazi-
nin elindeki her tiir sermayeyi almak ve bhiitiin
{irefim araclarini devletin, yani egemen sinif ola-
rak orgiitlenmis proletaryanin elinde toplamak
icin kullanacaktir.... Biitiin bunlar, ancak miil-
kiyet hakkina ve burjuva iiretim iliskilerine kar-
s1 girisilen despotca miidahalelerle gerceklesebi-
lir.» (Marks, Engels, K. Manifesto)

Nitekim 1852'de Weydemeyer'e yazdigl mek-
tupta Marks soyle diyordu :

¢....Kendimle ilgili olarak sunu soyleyebili-
rim : gerek modern toplumdaki siniflarin, ge-
rekse bunlar arasindaki miicadelenin varhigina
bulmak serefi bana ait degildir. Baz1 burjuva ta-
rihgiler benden ¢ok Once sinif miicadelesinin ta-
rihi gelisimini anlatmiglar ve gene bazi burjuva
iktisatcilary da bunun ekonomik yapisini acgikla-
mislardi. Benim yeni olarak yapfifim sey sun-
dan ibaretti : siniflarin varhiginin sadece ireli-
min belli tarihsel geligim evrelerine bagl: oldu-
gunu.., sinif miicadelesinin zorunlu olarak pro-
letarya diktatorliigiine varacaginl... bizzat bu
diktatorliigiin biitin sinifalrin ortadan kalkma-
stna ve sinifsiz bir toplumun kurulmasina gegis-
ten ibaret oldugunu gostermek.» (K. Marks, F.
Engels, Secme Eserler c. 1, sf. 528)

Lenin bu mektup icin gdyle diyor : <Bu me-
tinde Marks once kendi doktrinini burjuvazinin
en bilgic ve en ferasetli diisiiniirlerinin doktri-
ninden 0z ve temel olarak ayiran seyin ne ol-
dugunu, sonra da kendi devlet 0gretisinin 6zii-
nii hayranhk verici bir ozellikle aciklamayr ba-
sarmistir.» (Lenin, Devlet ve Devrim Toplu Eser-
ler ¢. 25)

Gene Lenin su noktayi israrla vurguluyor-
du: «Marks tarafindan devlet ve sosyalist dev-
rim sorununa uygulanan smnif miicadelesi teo-
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risi bizi dogal olarak proletaryanin siyasi ikti-
darina yani onun diktatoryasina, yani halkin do-
nanmis glicli tarafindan desteklenen saglam ik-
tidarina gotiiriir> (Lenin, Toplu Eserler c. 25,
s. 404)

Lenin'in su sozleri de kayda deger :

«Sadece sinif miicadelesini kabul eden biri,
bunu kabul ettigi icin Marksist degildir... Mark-
sizmi simif miicadelesi Ogretisine indirgemek,
onun kolunu kanadini budamak, tahrip etmek
onu burjuvazi icin kabul edilebilir bir seye in-
dirgemek demektir. Ashinda sinif miicadelesinin
kabuliinii, proletarya diktatérliigiinin kabuliine
kadar genisleten kisi bir Marksisttir ancak.
Marksisti alelade kiicliik (ve biiyiik) burjuvadan
temelde ayirdeden sey iste budur. Marksizmin
gercekten anlasilip kabul edildigini bu mihenk
tasiyla Olgmek gerekir.» (Lenin Toplu eserler,
¢, 29, 8.)

Marksizm - Leninizm 0Ogretisi proleterya dik-
tatorliigiinii, George Marchais gibi Hitler, Muso-
lini, Salazar ve Franko rejimine benzetmez. Bu
iktidarin ozliniin is¢i sinifi demokrasisine, azin-
ligin cogunluga uymasina dayali oldugunu soy-
lerken, proletarya diktatorliigiiniin aslinda, ger-
cek demokrasi oldugunu belirtip, bunu «<isci si-
mfi ve genis calisan ygmnlar icin demokrasi,
eski (devrik) miilk sahibi siniflar onlarin yar-
dakecilari ve emperyalizmin, tiim gericilerin
komplocular: i¢cin diktatérlilks seklinde tarif
eder.

Ve burjuvazinin parcalanan askeri biirok-
ratik mekanizmasinin yerine gegecek Kurumun
ondan cok farkli, bambasgka bir <nitelik» oldu-
gunu vurgular.

Ote yandan Engels de Marks gibi, proletar-
yva diktatorliigii tizerinde durmustur. Marks ve
Engels’'in bu konuda savunduklarl tamamen ay-
nidir.

Ornegin Engels, Blanquistler ve Paris Ko-
miinii deneyinden sbozederken soyle der: <Si-
niflarin ve siniflarla birlikte devletin ortadan
kaldirilmasina gecis olarak proletaryanin poli-
tik eylem ve diktatorliigiiniin zorunlulugu.... (F.
Engels, Konut Sorunu, 1887 Alm. bsk. sf. 22)

Gene Marks ve Engels’in ¢alismalari arasin-
da Engels'in A. Bebel'e yazdig1 18 - 28 Mart 1875
ve 21 Eyliil 1875 tarihli mektuplarda bilimsel sos-
yalizmin devlet teorisi konusunda goriisler geti-
rivordu. Oteyandan Engels'in Kautsky'ye 1891’
de gbinderdigi ve Kautsky tarafindan hasiralti
edilerek, Neue Zeit'de ancak on yil sonra ya-
yinlanan Erfurt program taslaginin elestirisi

marksist devlet Ogretisi ve proletarya diktatér-

Mgt kavrami iizerinde degerli bir teorik dékii-
mandir,

Lenin bu konuda sunlari sdyliiyor :

«<Engels burada, Marks'in biitlin eserlerini
kirmizi bir cizgi gibi isaretleyen o temel fikri,
yvani demokratik cumhuriyetin proletarya dikta-
torliigiine gotiiren en kisa yol oldugu fikrini ozel-
likle belirgin bir duruma koyarak ele aliyor. Ciin-
kii boyle bir cumhuriyet, sermaye egemenligini,
dolayisiyla wyiginlarin ezilmesini ve sinif miiea-
delesini hicbir zaman ortadan kaldirmadig: hal-
de kacinilmaz bir bicimde miicadelenin genigle-
mesine, depresmesine ve siddetlenmesine gotii-
tiir, Oyle ki ezilen yiginlarin hayati cikarlarnm
tatmin imkani birkez ortaya ciktiktan sonra, bu
imk&n ancak ve sadece proletarya diktatorlii-
glinde, bu yiginlarin proletarya tarafindan yo-
netilmesinde gerceklesir. Biitiln II. Enternasyo-
nal icin -bunlar da Marksizmin eunutulmus soz-
leridirs>. Ve bu unutulus Mensgevik Partisi tari-
hinde, 1917 Rus devriminin (Subat devriminin)
ilk alt1 ay1 esnasinda c¢ok belirgin bicimde orta-
ya cikmis bulunuyor.» (Lenin, Devlet ve Dev-
rim)

Simdi Lenin'in Marks ve Engels’e dayana-
rak, kapitalist toplumdan komiinist topluma ge-

cis ve proletarya diktatorliigiiniin rolii {izerinde
getirdigi nazari goriisleri Devlet ve Devrim ki-
tabindan aynen aktaralim.

Marks'in yukariya aktardigimiz ve kapita-
lizmden komiinizme geciste devletin, proletarya
diktatorliigiinden baska birsey olmadig1 seklin-
deki kesin yargisini belirttikten sonra sunlarl
diyor Lenin :

¢<Bu sonug, Marks'da proletaryanin bugiin-
kii kapitalist toplumda oynadig: roliin tahliline,
bu toplumun gelismesiyle ilgili verilere ve prole-
tarya ile burjuvazinin cikarlar1 arasindaki uz-
lasmazliga dayanir.

Eskiden sorun soyle konuyordu: Proletar-
ya kurtulusunu gerceklestirmek icin burjuvaziyi
alasagl etmek, politik iktidar1 ele gecirmek ve
devrimei diktatorliigiinii kurmak zorundadir.

O halde bu diktatdrliikle demokrasi arasin-
daki iliskiler nedir?

Komiiinst Manifesto’'nun su iki kavram: ¢pro-
letaryanin egemen sinif haline yiikselmesi» ile
«demokrasi savasinin kazanilmasi» kavramlarini
basitce yanyana koydugunu = gormils bulunuyo-
ruz. Yukarida tiim soylenenlerin temeli iizerin-
de kapitalizmden komiinizme geciste demokrasi-
nin nasil degistigini duyarhkla tiyin etmemiz
miimkiindiir. ,

En elverigli gelisim sartlarinda gelisen ka-
pitalist toplum da, demokratik cumhuriyet az -
¢ok tam bir demokrasi gorliniimiindedir. Ama bu
demokrasi daima kapitalist somiirliinlin cizdigi
sinmirlar icinde sikisip kalmistir, bu yiizden, so-
nucta daima azinhik icin, sadece miilk sahibi si-
niflar icin sadece zenginler i¢in bir demokrasi
olarak kalir.

Cok kiiciikk bir azinlik icin demokrasi, zen-
ginler icin demokrasi, kapitalist toplumun de-
mokratizmi iste budur......

sesranrsisesananen

....Hayir, ileriye, yani komiinizme dogru gi-

~dis ancak proletarya diktatorliigii araciyla yapi-

Iir, baska tiirlii yapilamaz. Ciinkii somiirgen ka-
pitalistlerin direncini kirabilecek bagka hichir s1-
nif ve arac yoktur.

Ne varki, proletarya diktatorliigii, yani ezi-
len simiflarin onclisiiniin, ezenlerin sirtin1 yere
getirmek icin egemen simif halinde orgiitlenme-
si, demokrasinin basit bir genislemesiyle yetine-
mez. Ilk defa olarak, zenginler icin degil, yok-
sullar icin, halk icin demokrasi haline gelen de-
mokrasideki onemli bir gelismeyle birlikie, pro-
letarya diktatdrliigii ezenler, somiirenler yani
kapitalistler icin bir dizi kisitlamalar da getirir.
Insanlig: ficretli kolelikten kurtarmak icin bun-
larin sirtini yere getirmek zorundayiz; bu adam-
larin direncini zorla, siddetle kirmak gerekir ve
baskinin, siddetin oldugu yerde Ozgiirliigiin de-
moKkrasinin olmadigl apacik birseydir.

Engels Bebel's yazdig1 mektupta bunu hay-
ranlik uyandiracak bicimde ifade etmistir, oku-
yucunun hatirlayacagl gibi mektupta sdyle yazi-
yordu: <Proletarya artik ozgiirliik iein degil,
diismanlarina karsi baskiyi Orgiitlemek icin dev-
lete ihtiya¢ duyar. Ve ozglirliikten sbdzetmenin
miimkiin hale geldigi giin devlet de, devlet ola-
rak varolmaktan cikar.s

Halkin, muazzam cogunlugu igin demokrasi
ve sOmiiriiciiler icin - terér araeiyla baski, yani
demokrasinin maruz kaldig1 degisiklik, boyle bir
degisikliktir.

Ancak komiinist toplumda kapitalistlerin di-
renci kesin olarak Kkirildifi, kapitalistler orta-
dan kalktig1 ve siniflar yokoldugu (yani toplum-
sal Uiretimin araclariyla iliskileri konusunda top-
lum tiyeleri arasindaki farkhlik silindigi) zaman,
ancak ve ancak o zaman, devlet ortadan kalkar
ve Ozgiirliikten sozetmek miimkiin hale gelir.
Ancak ve ancak o zaman gercekten tam, ger-
¢ekten hicbir istisna tamimayan tam bir demok-

rasi miimkiin hale gelecek ve uygulanacaktir.
Ancak ve ancak o zaman demokrasi yavas ya-
vas yok olmaya baslayacaktir.....

Sonra kapitalizmden komiinizme gecis done-
minde, baski gene zorunludur, ama bu defa sb-
miiriilen bir c¢ogunluk tarafindan somiiriicii bir
azinhiga karsi kullamilir. Ozel aygit, 6zel baskn
makinesi, yani <¢devlet» gene zorunludur; ama
artik gercek anlamda bir devlet degil, bir gecis
devletidir, ciinkli ficretli koéleler tarafindan so-
miiriicli azinhiga karsi uygulanan baskl. ............
demokrasinin, o kadar biiyiik hir halk cogunlu-
guna yayllmasiyla bagdasan birgeydir ki, Ozel
bir baski makinesi zorunlugu ortadan kalkma-
ya baslar.» (V.I. Lenin, Devlet ve Devrim alin-
tilarl, On Socialist Economic Organization, 1971,
sf. 57-58, veya Toplu Eserler Cilt 25, Tiirkcesi
Devlet ve ihtilal, Bilim ve Sosyalizm yayinlari,
Ankara 1969)

Fransiz Komiinist Partisinin Subat basinda-
ki Kongre'de oybirligiyle aldig1 ve proletarya dik-
tatorliiglinii reddeden kararin tiim diinyadaki
yankilarina ve tartismalari daha iyi anlayabil-
mek icin ele aldigimiz ve George Marchais'in
sozleri ile Marksizm-Leninizm doktrininin kar-
silagtirmasini yaptigimiz bu bilimsel etiid konu-
sunun Marks, Engels ve Lenin tarafindan ele ali-
nig biciminin tzeti kisaca budur.

Lenin daha sonra Kautski'nin 1918'de yaz-
dig1 ve proletarya diktatorliiglinii elestiren go-
riisleri ve paralel diisiinceleri, 1919'da III. En-
ternasyonal’'in 1. Kongresine sundugu <Burjuva
Demokrasisi ve Proletarya Diktatorliigii Uzerine
Tezler'inde cevaplandirdi ve Leninizmin bu ko-
nudaki ogretisi bu sekilde III. Enternasyonal ka-
rarl olarak formiillestirildi.

George Marchais’in sosyalist iktidar ve iseci
sinift disindaki ara tabakalar konusundaki go-
riislerinin bagh oldugunu one siirdiigii Marksizm
- Leninizm ©gretisi ile bagdasmadigim belirt-
mek icin, su noktayr da goOstermek gerekir.

Leninist ©0gretinin, proletarya diktatorliigii-
niin toplumsal sinirlari kavramim sadece ¢dev-
rik sOmiriicli siniflara karsy diktatorliiks diye
anlamak yanlistir. Nitekim :

«Proletarya diktatérliigiiniin kacinilmaz ol-
masinin ¢ok zorunlu nedenlerinden hiri de, top-
lumda sadece somiiriicii siniflarin degil, aynt za-
manda, sosyalist tabiatl: olmayan diger emek-
¢ci siniflarin ve sosyal guruplarin da bulunmasi-
dir. Isci simifi disindaki tlim emekei guruplar,
ornegin, kiiciikk burjuvazi ve koyliiler dzel miil-
kiyete ve sosyalist olmayan bir iiretim tarzina
baghdirlar. Aydinlar ve beyaz yakali emekciler
de keza kendilerine 0zgii karakteristikler tasir-
lar.» (Leninist Sosyalist Devrim Teorisi ve Gil-
niimiiz Diinyasi, Progress Publishers, 1975, sf.
203)

Bu nedenle, is¢i sinifi sosyalist iiretim tar-
zinin tek yliriitlielist oldugu icin {iretimi sos-
yalist cizgi fizerinde diizenlemek ve «diger tiim
siniflar iizerinde stiinliik kurmak zorundadir.»
(Lenin, Cilt 28, sf. 212)

Stiphesiz ki is¢i simifinin diger emekeiler ya-
nindaki {istlin ve egemen konumu, sinif diisman-
larina —sbmiiriiciilere ve miittefiklerine— karsi
uyguladig: egemenlikten ¢ok farkhdir. Lenin bu
konuda soyle diyor <sadece proletarya egemen
olacaktir. Ama bu egemenlik Kkiiciik koyliilere
bagka tiirlii, orta koylii tabakalarina baska tiir-
14, biiylik toprak sahibine baska tiirlii, kiielik
burjuvaziye baska tiirli uygulanacaktir> (Le-
nin, Toplu Eserler, Cilt 28, sf. 214)

FKP'nin 22 inei kongresinde aldigi bu ka-
rarlar, Fransa proletaryasinin gecmis liderlerin-
den Maurice Thores’in goriigleriyle de bagdas-
mamaktadir. Bugiin genel sekreter olan Marc-
hais, 1964’de, Partinin 17 ineci kongresinde Tho-

(Devam: 11. Sayfada)
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AVRUPA ISCi HAREKETINDEKiI FARKLILIKLAR

Giiniimiiz Avrupa ve Amerika isci hareketindeki bashea taktik farkhilik-
Iar, gercekte bu harekette egemen teori haline gelmis olan Marksizm'den sa-
pan iki biiylik egilime karsi miicadele olarak sinmiflandirabilirler. Bu iki egi-
lim revizyonizm (oportiilnizm reformizm) ve anarsizm (anarko-sendikalizm,
anarko-sosyalizm) dir. isei hareketine hakim olan Marksist teori ve Marksist
taktikten sapan her iki egilim de, cesitli bicimler ve cesitli renklerde biitiin
uygar iilkelerdeki kitlesel is¢i hareketinin yarim yilizyillk gecmisinde goriile-
biliyordu. -

Sadece bu durum bile bu sapmalarin tesadiife, yada bireylerin yada gurup-
larin hatalarma, hatta ulusal ozellikler ve gelenekler vs.'nin etkisine atfedile-
meyecegini gosterir. Ekonomik sistemde ve biitiin kapitalist iilkelerin gelisme
karakterlerinde bu sapmalarin durmadan ortaya cikmasina yol acan kokles-
mis sebepler olmalidir. Gecen yil Hollandali bir Marksist, Anton Pannekoek
tarafindan yayinlanan kiiciik bir kitap, Is¢ci Hareketinde Taktik Farkliliklar
(Die taktischen Differenzen in der Arbeiterbewegung, Hamburg, Erdman Dub-
ber, 1909) bu nedenlerin bilimsel olarak incelenmesinde ilgin¢c bir caba ola-
rak nitlendirilebilir. Biz incelememizde, Panneoek’in vardig:, oldukca dogru
oldugu bilinmesi gereken, sonuclari okuyucuya tanitacagiz.

Taktikler lizerinde farkhliklar: devre devre ortaya cikaran en onemli ne-
denlerden biri, isci hareketinin bilylimesidir. Eger bu hareket hayali bir ideal
kistasiyla oOlclilmez de normal kisilerin pratikteki hareketi olarak goriiliirse,
yveni ¢taraftarslarin daha da biiyiik sayilarda saflara katilmalari ve emekci
halkin yeni kesimlerinin harekete cekilmeleri kacimilmaz olarak, yanlarinda
teori ve taktik alanindaki dalgalanmalari, eski hatalarin tekrarinm, artik es-
kimis goriisler ve metodlara gecici olarak geri doniisleri de getirecegi, acikca
goriilecektir. Her iilkenin isci hareketi, saflara yeni katilanlarin <egitimis
icin devre devre degisen miktarlarda enerji, dikkat ve zaman sarfeder.

Dahas1 var, kapitalizmin gelisme hizi, degigik iilkelerde ve ulusal ekono-
minin degisik alanlarinda farklidir. Marksizm, isci sinifi ve onun ideologlarn
tarafindan, en kolay, en hizli, tam olarak ve kalic1 sekilde biiylik endiistrinin
en cok gelistigi yerde hazmedilir. Geri yada gelismesi yavas ekonomik iligki-
ler, genel olarak burjuva diinya goriisii gelenekleri ve ozel olarak burjuva-
demokratik diinya goriisii ile baglarim kesinkes koparamadiklarl icin, Mark-
sizmin sadece bazi ydnlerini, yeni diinya goriisiiniin sadece baz kisimlarini
yada tek tek slogan ve talepleri kendine uyduran isci hareketi taraftarlarinin
durmadan ortaya cikmasina yol acgar.

Tekrarlamak gerekirse, celiskiler iginde ve celiskilerden dolay: yiiriiyen
sosyal gelisimin diyalektik tabiati, farkhliklarin bitmeyen bir kaynagidir. Ka-
pitalizm ilericidir ciinkii eski iirefim metodlarini yikip iiretim giiclerini ge-
listirir, ama ayn1 zamanda gelisimin belll bir asamasinda iiretim giiclerinn
gelisimini engeller. Kapitalizm isc¢ileri gelistirir, orgiitler ve disiplin altina
alir ve ezer, zulmeder, kokusmaya, yoksulluga, vs. yol acar. Kapitalizm kendi
mezar kazieisimi yaratir, yeni sistémin unsurlarimi kendi yaratir, ama ayni
zamanda bir <sicramas olmadan bu tek unsurlar genel durumda hicbirseyi
degistiremez ve sermayenin hiikiimranhgin etkilemez. Yasayan gercekligin,
kapitalizm ve isci simifi hareketinin yasayan tarihinin bu celiskilerini cevre-
leyebilen diyalektik materyalizmin teorisi Marksizmdir. Ancak, soylemek bile
gerekmez, kitleler kitaplardan degil hayattan ders alir, ve dolayisiyla baz
kisiler yada guruplar, tek yanlhi bir teoriyi, tek yanh bir taktikler sistemini,
kapitalist gelisimin bazan bir bazan diger yoniinii, bu gelisimin bazan bir
bazan diger bir <dersini» abartirlar, yiikseltirler.

Marksizmi ve modern isci hareketini anlamayan Burjuva ideologlari, libe-
raller ve demokratlar, durmadan hir beyhude uctan diferine athyorlar. Bazan
ko6til fikirli kisilerin bir sinifi diger bir sinifa kars: <kiskirttiklarini» iddia ede-
rek herseyi izah ederler--bazan da kendilerini iscilerin partisinin <barig¢l bir
reform partisi» oldugu fikriyle rahatlatirlar. Anarko-sendikalizm ve refor-
mizmin her ikisi de bu burjuva diinya goriisiniin ve etkilerinin dogrudan birc
iiriinii olarak nitelendirilmelidir. Is¢i hareketinin bir yonii {izerinde tutunup
tek yanlilig: bir teori haline getirirler, ve bu hareketin belli bir devreye, isci
sinifi eyleminin belli kosullarina ait egilimleri yada ozelliklerinin, birbirlerini
karsiikli olarak disladiklarimi ilan ederler. Ne var ki gercek hayat, gercek
tarih, hayatin ve dogadaki gelismenin devamhliktaki kesintileri olan agir
evrim ve hizhi sicramalarin her ikisini de icerdigi gibi, bu farkl egilimleri de

_ igerir.

Revizyonistler, ¢sicramalars ve isci sinifi hareketinin ilkede eski toplumun
biitiinliyle uzlasmaz oldugu hakkindaki tiim arglimanlar1 lafebeligi olarak
goriirler. Reformlar1 sosyalizmin kismen gerceklestirilmesi olarak goriirler.
Anarko-sendikalistler «kiiciik isleri», Ozellikle parlamenter platformun kulla-
nilmasinl reddederler. Pratikte, bu son taktikler <biiyiik giinlersi beklemenin
yaninda bilyiik olaylar1 yaratan giicleri toplama yeteneksizliginden de gelir.
Her ikisi de en 6nemli ve en acil seyi engellerler, yani, iscileri bilyiik, giiclii
ve diizenli calisan, her sartta diizgiin caligsabilen, simif miicadelesi ruhu icmis,
amaclarini acikca kavrayan ve gercek Marksist diinya goriisiiyle egitilmis or-
glitlerde birlestirmek.

Burada konudan birazeik ayrilacagiz ve muhtemel yanlis anlamalari dnle-
mek icin parantez icinde, Pannekoek’in analizinde sadece Bafi Avrupa tari-
hinden 6zellikle Alman ve Fransiz tarihinden o6rnek verdigine, Rusya'ya hic¢
atif yapmadigina deginecegiz. EZer bazan Rusya'dan soz ediyor gibi goriinii-
yorsa, bu sadece Marksist taktiklerden sapmalara yol acan temel egilimlerin,
kiiltiir, glinliik hayat, tarihi ve iktisadi gelisim bakimindan Rusya ve Bati

10.

V. [. LENIN

arasindaki muazzam farkliliklara ragmen bizim {iilkemizde de goriilebilme-
sindendir.

Son olarak, is¢i hareketine katilanlar arasindaki farkhliklarin son derece
onemli bir nedeni, genel olarak egemen smiflarin ve o6zellikle burjuvazinin
taktiklerindeki degisikliklerdir. Eger burjuvazinin taktikleri daima ayni kal-
saydi, yada hic olmazsa birbirine benzeseydi, isci sinifi bunlara ayni yada
benzer taktiklerle cevap vermeyi cabucak Ogrenirdi. Ancak, aslina bakilirsa
her iilkede burjuvazi kacimilmaz olarak iki hiikmedis sistemi, cikarlar1 yolun-
da savas ve egemenligini slirdiirmek i¢in iki yontem tasarlar, ve bu yéntem-
ler bazan birbiri ardina dizilir, ve bazan cesitli sekillerde birbiriyle ¢akisiriar.
Bunlarin birincisi siddet yontemi is¢i hareketine verilecek biitiin tavizleri
reddeden yontem, eskimis ve modasi gecmis biitiin kurumlar1 destekleme, re-
formlar1 bir daha geri doniilemeyecek sekilde reddetme yontemidir. Tutucu
politikanin tabiati budur iste, ve Bati Avrupa’'da toprak sahibi siniflarin po-
litikas: olmaktan giderek cikmakta ve daha cok genel burjuva politikasinin
cesitlerinden biri olmaktadir. Ikineisi ise, «liberalizm» yontemi, siyasi hakla-
rin gelisimine, reformlara, tavizlere wvesaireye atilan adimlardir.

Burjuvazi bir ybntemden digerine kisilerin kotii maksatlarl yiiziinden
degil tesadiifi olarak da degil, ama kendi konumunun temeldeki celiskili ta-
biati ylizinden gecer. Normal kapitalist toplum, saglam kurulmus bir temsil-
cilik sistemi, ve halk icin nisbi olarak yiiksek «kiiltiirel» taleplerle belirlen-
mesi kacinilmaz olan bazi siyasi haklar olmaksizin basarili sekilde gelisemez.
Belli bir asgari kiiltiir icin yapilan bu talepler kapitalist iiretim tarzinin, yiik-
sek teknigi, karmasikligi, esnekligi, hareketliligi, diinya rekabetinin hizl1 ge-
lisimi olan kendi kosullar: tarafindan yaratilir. Dolayisiyla, burjuvazinin tak-
tiklerindeki gidip gelmeler, siddet sisteminden acgik tavizler sistemine gecis-
ler son yarim ylizyllda biitiin Avrupa iilkelerinin tarihine damgasini vurmus,
cesgitli tilkeler belirli devrelerd_e‘ ozellikle bir yontem yada digerinin uygulanisi-
ni gelistirmiglerdir. Ornegin, 1860 lar ve 1870 lerde Ingiltere <liberals burjuva
politikasinin klasik {ilkesiydi, 1870 ve 80 lerde Almanya siddet yontemine bas-
vurmustu, ve bunun gibi.

Almanyada bu yontem yiirtirliikteyken, burjuva yonetiminin bu ozel sis-
teminin tek yanli bir yankisi, isci hareketinde anarko sendikalizmin, yada o
zamanki deyisle anarsizmin bilyiimesi oldu (1890) larin basinda <Genesler (1)
1880’lerin basinda Johann Most (2). 1890 da <tavizlere» dogru bir degisim
meydana gelince, bu degisimin, her zaman oldugu gibi, isci hareketi icin
daha da tehlikeli oldugu goriildii ve burjuva <reformizminins aym derecede
tek yanh bir yankisini meydana cikard:: isci hareketinde oportiinizm. Pan-
nekoek soyle diyor, ¢Burjuvazinin liberal politikasinin positif gercek amaei
iscileri yanils yone sevketmek, saflarinda ayrilik yaratmak, ve iscilerin politi-
kasini, kisir, daima kisir ve gelip gecici, sahte reformizmin kisir bir kuyrugu
haline déndiirmektir.»

Hic de seyrek olmayan bicimde ,burjuvazi belli bir zaman icin, Panneoek’-
in dogru olarak isaret ettigi gibi edaha kurnazca» bir politika olan <liberals
politika ile amacina erisir. Iscilerin bir kismi ve onlarin temsileilerinin bir
kism1 bazan bu stzde tavizlerle aldatilmaya razi olurlar. Revizyonistler simf
miicadelesi doktrinininin <eskimis» oldugunu ilan etmekte, yada aslinda sinif
miicadelesinin reddedilmesi olan bir politika giitmeye baslamaktadirlar, Bur-
juva taktiklerindeki zikzaklar iscl hareketi icindeki revizyonizmi yogunlastir-
makta ve sik sik isci hareketi icindeki farklihiklar: kesin bir kopma derecesine
getirmektedirler.

Yukarda belirtilen cinsten biitiin nedenler is¢i hareketi ve proletarya saf-
lar icinde taktikler iizerinde farkhiliklara yol acar. Ama proleterya ile, koylii-
liik de dahil olmak iizere onunla iliskide olan kiiclik burjuva kesimler arasin-
da bir Cin seddi yoktur ve olamaz da. Kiiciik burjuvazinin icinden baz birey-
lerin, guruplarin ve kesimlerin proleterya saflarina gecmesi, karsihiginda pro-
leteryamin taktiklerinde degisiklikler dogmas1 zorunluluguna yol acacaktir.

Cesitli iilkelerin isci hareketi deneyleri, somut pratik sorunlarin isiginda
Marksist taktikleri anlamamizda bize yardimel olur; genc iilkelerin Marksizm-
den sapmalarin gercek simif temelini daha acik olarak ayirmalarina ve bu
sapmalarla daha:basarili bigimde savasmalarina yardim eder.

Zvezda No. 1
16 Arahk 1910

(1) <Genc» hizip 1890 Alman Sosyal Demokrat Partisinde kurulan bir
kiiciik burjuve yart anarsist muhalefet gurubu. Cogunlukla parti teorisyeni ve
lideri roliinde hak iddia eden iiniversite ogrencilerinden ve genc yazarlardan
(adr buradan geliyor) olusmustu. Bu hizip Anti Sosyalist Kanun'un (1878-90)
kaldirilmasindan sonra dedisen parti calisma kosullarint anlayamamis, legal
miicadele bigimlerini ve Sosyal Demokratlarin parlamentodaki calismalarini
reddetmis, ve partiyi oportiinizmle ve kiiciik burjuva cikarlarina hizmetle sucla-
maglardir. 1891 ekiminde Alman sosyal partisinin Erfurt Kongresi e«Gencs
hizbin baz liderlerini partiden ihrac etmistir.

(2) Johann Most--- Alman Sosyal demokrati. 1880 de Baden Kongresin-

de partiden Orgiitii zedeleyici faaliyetlerinden dolay: atildi. 1880 lerde anar-
sizm taraftart oldu.




TIPIN ISCI SINIFI PARTISI

(Bastarafr 6. sayfada)
1975'de bugiinkii TiP'i olusturmus ol-
saydl, gergekten tutarli ve gelisen, gi-
derek arinan dogru rayina oturan bir
cizginin temsilecisi oldugunu iddia e-
debilir ve oOzelestiri getirmek zorun-
lulugu duymazdi. Ama simdiki TiP
yoneticileri 1961-71 doéneminin gii-
nahlarini sadece Mihri Belli'ye, Ay-
! bar’a, ve «taraftarlarina» yiikleyip
. — kendilerinin de bir zamanlar Ay-
barla en yakin politik beraberlik icin-
de olduklarini yani Aybar taraflarina
dahil bulunduklarini unutarak — ve
«sol sapmanin is¢i simifinin oportii-
nist giinahlarindan dogdugunu» soy-
leyen Lenin’in stzlerini hatirlamayip
gosistlerle maceracilar: da bas giinah-
karlar kervanina ekleyerek, iistelik su
anda kendileri disindaki sosyalist ¢iz-
gileri «gecici akimlars ilan ederek ra-
hatlama egilimi icindedirler.

ay

DISK’IN BASARISI VE
KENDILIGINDEN GELME
MUCADELE

@ Yeni TIiP'in, eski TIP basaris
olarak andigl onemli noktalardan biri
de DISK'in basarilarindan aslan payi=
ni cilkarmak olmus... 1967'de parti
yoneticisi sendikacilar tarafindan ku-
rulup gelistirilen DISK'in yoneticile-
rinin hemen tamaminin birbucuk yil
sonra parti zrivesinde cikan Dboliin-
mede <partiyi ehlilesmis bir sosyal
demokratik parti haline getirmek is-
teyen sag sapmanin» yaninda saf tut-
g tuklarini, ancak Aybar, sendikaeci gru-

buna 1969 Milletvekili secimleri aday
A listelerinde elverisli kontenjan yerleri
vermeyip daha cok dogu grubunu ka-
yirdig: icin partiden koptuklarini, as-
E’. linda bu sendika biirokratlarinin eski
; TIP yonetiminde sendikalizm-uvriye-
rizm bilesenini meydana getirdigini
ve nitekim bugiin aym1 DISK yone-
ticilerinin biiyiik cogunlugunun bu-
: giin yeni TIP'te ne yonetici ne de iiye
olduklarini, ya da baska bir sosyalist
parti ile de ilskisi bulunmadigini, ya-
- ni gercek sendikalist ekonomist klik-
) lerinin iyice anlasildigini, ciinkil is-
¥ ¢i simifimin siyasi miicadelesiyle bag-

larmnin kalmadigini, siyasi miicadeleyi
bilinmedik bir tarihe erteleyip, sim-
dilik CHP'yi desteklemek ve ileride
¢sartlar elverince»  binlerce is¢inin
kurucu olarak katilacagi ¢bir yaygin
<kitle partisi»nin kurulmasi gerekti-
gini soyleyerek sendikalizme ek ola-
rak uvriyerizm ve aydin dilsmanhgi-
na devam ettiklerini soylersek, yeni
TiP'in, DISK'in basarilarindan dola-
y1 kendine pay cikarmasinin yersiz

oldugu kolayca ortaya cikar. Cinki
isei sinifinin bir sosyalist partisinin
gorevi daha iyl grev ve toplu sdzlesme
yapmak, yani iscilerin ekonomik-mes-
leki ygin oOrgiitlerini  (sendikalari)
giliclendirmek degil, esasen sinif mii-
cadelesinin kendiliginden gelme geli-
simi icinde giiclenen ekonomik-de-
mokratik miicadeleye politik rehber-
lik yapmak, ekonomik miicadeleyle si-
yasi miicadele arasindaki bagi giic-
lendirmek ve siyasi miicadelenin basi
cektigi politik - ekonomik - ideolojik
miicadele iicliisiinii kurmaktir. Oysa
DISK'in basarisi objektif temelde, si-
nif celiskilerinin artmasi ve is¢i sini-
finin kendiliginden gelme miicadele-
sinin gelismesinin bir sonucudur. Bu-
giin DISK politik rehberlikten yok-
sundur, DISK yoneticileri biiyiik 81-
ciide iseli hareketinin kendiliinden
gelme Earakterini slirdiirmek ve isci
simfinin en ileri yiginlarim hald po-
litik rehberlikien ve miicadeleden u-
zak tutarak, kendiliginden gelme
(spontane) miicadelenin siirmesinde

onemli rol oynamakta ve bu ileri
(progresif) wyiginlari CHP'nin kuyru-
guna baglamaya calismaktadiriar.
(Tipk1 1890°lar sonunda ve 1900'ler
basinda Rus ekonomistlerinin isci si-
nifina ekonomik miicadele Onerip, po-
litik miicadeleyi liberal burjuvaziye
birakmasi gibi, bugiin DiSK'e bagh
sendikalar yoneticilerinin de cogun-
lugu ekonomik miicadele ile ugrasip,
politik miicadeleyi — «liberalleres —
yani CHP sosyal demokrasisine birak-
muslardir)

Eski-yeni TiP ve DISK konusun-
da sbyleyecegimiz sudur: DISK'in bu-
giinkii ekonomik-demokratik basarila-

rindan pay cilkarmak anlamsizdir.
Bugziinkil sendikalizmin, ekonomizmin
uvriyerizmin temellerini eski TIP yb-
neticileri atmistir ve DISK'e bagh
yiizbinlerce iscinin bugiin gene DISK
yoneticileri tarafindan politik miica-
dele disinda tutulmast CHP kuyru-
guna baglanmak istenmesi ig¢i sini-
f1 politikas1 acisindan en 6nemli han-
dikaptir. TIP'te oOnemli sorumluluk-
lar tasiyan bugiinkii TIP yoneticileri
DISK konusunda kendilerine oviing
payl cikarmak yerine tam tersine 0-
zelestiri yapmak durumundadirlar.
Zaten DISK'’e bagh eski ve yeni yone-
ticilerden pek azinin bugiin TiP’te
veya bagska bir sosyalist partide ol-
mas1 sézkonusu <0viing payl»nin en
ozlil tekzibidir. Nitekim hizzat Yiirid-
yiis yazarlari — pek isabetli bir de-
yimle — DISK yoneticilerini <parti-
leriistii soleulukla» nitelerken bu so-
mut gercegi kabul etmis olmuyorlar
mi?

OVUNMELER, OVUNMELER...

TIP'li yoneticiler ve Yiirilyils ya-
zarlarl nedense Oviinmeye ve olgula-
ra nalinci keseri ile yaklasmaya pek
yatkin gbziikiiyorlar. Bu <besiri zaafi»
anlamak miimkiin, ama bu zaafi isci
sinifi bilimi - miicadelesi ve yontem-
leriyle bagdastirmak milmkiin degil...

Yiirilyiis dergisi bu dvilnme dozu-
nu o kadar ileri gotiirliyor ki, olma-
van seyleri de var gibi gostermekten
kendini alamiyor. Ornegin yukariya
vaptigimiz alintida Yiiriiylis, TIP’in
«gerek» demokrasi miicadelesinin tiim
ilerici giieler bakimindan ortak plat-
formunu ortaya koymasiyla, gerekse
siyasal yasamin donemeclerinde aldi-
#1 yerinde ' kararlarla ileriye doniik
bir isci simifi partisi kimliginde ol-
dugunu kanitladigini» soyliiyor.

«Demokrasi miicadelesinin tiim
ilerici giicler bakimindan ortak plat-
formunun ortaya konulmasi» seklin-
deki son derece yuvarlak ve muglak
bir ifade ile neyin kastedildigini an-
lamak gilg...

Eger bu ciimleyle, TiP'in demok-
ratik giicler, hi¢ degilse baz1 sosyalist
ve demokratik orgiitler arasinida, de-
mokratik giicbirligi kurulmasina &n-
ciiliik ettigi ya da bu konudaki caba-

lara yardimel oldugu soylenmek iste-
niyorsa bu iddia asisizdir. Eski TIP,
demokratik glicbirligi ve <cephe» so-
rununu teorik olarak da reddederdi,
yeni TIP bu ideolojik hataya diisme-
mekle birlikte, pratikte demokratik
glicbirliginden kacarak, eskisinden
ozce hic de farkli olmayan bir tutumu
siirdiirmiistiir... Su halde Yiiriiyiis'iin
soyledigi «ortak platformun ortaya
konulmasi» sbzii «TiP'in de icinde ol-
dugu bhir demokratik giicbhirliginin-or-
tak platformun-yaratildigl, kuruldu-
gu seklinde anlasilamaz... Clinkii boy-
le bir vakia yeni giichbirligi yoktur...
TIP sadece demokratik miicadelenin
ortak olarak yiriitlilmesini degil,
¢«paralel eylemlerle» yiiriitiilmesi gibi,
giicbirligini reddetmez goziikiip, as-
linda yokusa siiren bir tutum takin-
mis ve bunu da parti karar1 olarak
cikarmistir. (TIP Genel Bagkaninin
TSiP Genel Baskanina gonderdigi
cevabi yaz1, TIP Yayinlari, No: 6, Sf.
19).

Demek ki <ortak platforms pra-
tikte somutlanmamistir.. Bunun di-
sinda <ortak platformsun teorik ve
ideolojik olarak da <«konuldugunas
raslamadik.

Bu nedenle Yiiriiyiis, bu yuvarlak
ifadesiyle eger TIP’in demokratik giic-
birliginin kurulup, somutlanmasina
calistigl ve bunu gerceklestirdigini-
One siirfiyorsa bu gercek disidir.

TIP’in «tiim ilerici giicler baki-
mindan demokrasi miicadelesinin or-
tak platformunu ortaya koymasl» ve
— ayni olguyu tamamlayan diger fak-
tor»... siyasal yasamin donemeclerin-
de aldig1 yerinde kararlar» ile birle-
since — bu kararlarin en onemlisi 12
Ekim Secimleridir —, ortaya TiP'in,
secimlerde CHP’yi desteklemeyi bir
demokratik gorev olarak gormesi kav-
rami cikiyor. TiP'in giicbirligi anlayl-

§ina ve CHP konusunda izledigi sos-

yal demokrasi kuyrukcusu tutuma ay-
r1 bir paragraf altinda deginecegiz.
Burada sadece TIP’in isci simifi par-
tisi niteligZinde oldugunu iddia eden
gerekcelerden baslicasinin ya varol-
madiginl ya da bunlarl ndevrimei ge-
rekceler niteligini tasimadigim gos-
termeye calistik.

CIZGILER NETLESIYOR

(Bastaraft 4. Sayjada)

lizmin alfabesini burada tekrarlamak kadrolara
saygisizhik olacak. Pek iyi bilinen bir noktadir ki,
bir is¢i sinifi partisinin bagimsizligoinin temina-
t1, onun, isci sinifi ideclojisine olan bagliligi ve
bundan kaynaklanan bagimsiz politikasidir. Bir
isei sinifi partisinin bagimsizliginin aidat ile sag-
ladig1 goriilmils, duyulmus sey degildir. Ustelik
diilnyada oyle pek cok isci sinifi Orgiitii veya isci

sinifi adina hareket ettigini ileri siiren parti var-
dir ki, aidatlarinin ve hatta gelirlerinin Onemll
kismini iscilerden sagladiklari halde isci sinifina
ihanet etmektedirler. Sayet aidat ile bagimsizlik
saglanacak olsaydi, diinyadaki sendikalarin timil
hic siyasete de ihtiyac gostermeden isci sinifinin
bagimsizlifin1 saglar, onun bagimsiz politikasini
yiiriitiir, partilere de ihtiya¢ kalmazdi.

TIP Genel Sekreteri, bilerek veya bilmeyerek
partinin bagimsizhigi konusunda hu affedilmez
tahrifati neden yapiyor? Yazimizin daha Onceki
boliimlerinde de belirttigimiz gibl, isci sinifinin

bilimini kavramamis olmaktan, en 6nemlisi de is-
¢l simifina giivenmedigi icin onun bilimine de ge-
rek duymadigindan!
CIZGILER NETLESIYOR

Bundan bir yil kadar once partilerin sayisi
cogalip sosyalist birlik sorunu giindeme yeniden
geldiginde, birligin, is¢l simfi c¢alismasi icinde,
ideolojik birlik temelinde olusacagini, bunun icin
de birlik ve ayrilik noktalarimin altlarinin e¢izil-
mesi gerekfigini belirtmistik. Evet, bu noktalarin
altlar1 hizla cizilmekte... ve herkes, her cizgi sos-
yal ‘yerini hizla almakta...

FKP Kongre

(Bastarafr 9. Saeyfada)

rez'in <«Proletarya diktatorliigii olmadan sosya-
lizme ulasilamiyacagl» goriisiinii savunuyordu.
FKP'nin 22 inci Kongre'de tiiziigiinden pro-
letarya diktatorliiglinii cikarmasi derin yankilar
uyandirdi. Demokratik Alman Cumhuriyeti ve

Romanya Sosyalist Cumhuriyeti ile Cekoslovak- .

ya Sosyalist Cumhuriyeti resmi parti ve devlet
yayin organlarl bu karar1 elestirdiler. Hatta Ce-

koslovakya Komfinist Partisi <proletarya dikta-
torliiglinli reddedenlerin komiinist sayilamiya-
caginly» belirtti.

Ote yandan Fransiz, bati Avrupali ve Ame-
rikali devlet adamlar1 ve bu arada Alman Sos-
yal Demokrat Partisi bu kararin gostermelik ol-
dugunu FKP'nin aslinda proletarya diktatorlii-
giinden vazgecmedigini ileri siirdii.

Ozetlersek, bu kararin yankilari <bati» ve
«dogu» diinyasinda daha uzun siire devam ede-
cektir. Fransa'daki cephe meselesini ise ne de-
recede etkileyecegi Oniimiizdeki yillarda daha iyi

anlasilacaktir.

Bu konudaki tarfismalara 1sik tutmak ama-
ciyla yaptigimiz bu bilimsel incelemelerin sonu-
cuna gore, Marchais'in goriisleri ve FKP'nin il-
gili kongre karari, Marksizm - Leninizm doktri-
ni ile bagdasmamaktadir. Evrensel ilkelerden ta-
viz ve en azindan ortodoks marksizmden esaga»
dogru uzaklasmadir.

Bu olayin tiim diinyadaki tartismalarinin
ileride ne sekil alacagimi1 yakindan ve daha bil-
gilice inceleyebilmek icin hazirladigimiz bu kisa
bilimsel etiid bizi bu sonuca vardirmistir:
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SOVYET EKONOMISININ GELiSI

Lenin'in ve Rusya is¢ci simifinin  yarattigi,
diinyada ilk kez sOmiirli diizenine son veren ve
bununla da yetinmeyip, yeni bir cag acan ve o
toplumu yaratan, komiinist toplumun temelleri-
ni atan, uluslararasi isci sinifinin dnciisii ve on-
deri Sovyetler Birligi Komiinist Partisi 25. kong-
resini topluyor.

SBKP yalniz Sovyet halkinmin onderi degil,
biitiin uluslararasi iscl sinifi hareketinin onderi-
dir. SBKP'nin biriken deney hazineleri, tiim isci
sinifinin rehberi olarak oniinde durmaktadir.
SBKP teorisiyle, pratigiyle devrimei hareketin di-
namosudur. Son yillardaki diinya capindaki sos-
yalist sistemin zaferleri SBKP'nin hakli dénderli-
ginin gostergesidir.

56 yilin bagarilari, plan hedeflerine ulasina,
sosyalist toplumu olusturma, komiinist toplumun
maddi-teknik temellerinin atilmasi insaniistii ca-
balar1 gerektirmig, tiirlii zorluklardan, engeller-
den gecilip bugiine ulasilmistir. Bugiin bu basa-
rilara yeni basarilar eklenmekte ve 25. kongre ye-
ni bir zaferin adi olmaktadir.

«Kongre Bolsoy Tiyatrosunda toplanwyordu.
Moskova'da yakit yoktu ve salon 1sittlamamaiste.
Sehir ici ulasymi islemiyordu. Delegeler oturum-
lara yaya gittiler. Kongrede sergilenen ilieyi
elektriklendirme haritasini  aydinlatmak igin
Kremlin’deki cereyan: bile kesmek gerekmisti.
Baskent o vakit Oylesine elekirikten yoksundu.
Ve bu kosullar icinde, iktidarin en yilksek orga-
nt Sovyetler Kongresi, tim cagdaslart hayrele
diisiiren ciiretli ve genig elekiriklenme planini
goriisiiyordu.»

Yukarida anlatilan partinin 1920 yilindaki
9. kongresinden bir goriintiiydil. Savastan yeni
cikmus, kargi-devrimle miicadelenin heniiz siir-
diigii o giinlerde 1,5 milyon kw giiclinde 30 elek-
trik santralimn yapimi ongoriiliiyordu. Koylerde

yanmaya baslayan <ilyic» lambalar kisa zamanda -

dev trafolara doniistii, planlamalarin kat kat iistii
ne cikildi. 1965'de 507, 1970'de, 740, 1975'de 1070
milyr kw/s elektrik tiretimi yapildL Lenin'in de-
has! bir kez daha kendini gostermisti ve Sovyet-
ler Birligi elektrik firetiminde diinyada birinci
siraya cikmigti.

SBKP'nin 1956 yilindaki 20. kongresi, Leni-
nist baris iginde birarada yasama ilkesini gelis-

tirdi. Emperyalistlerin ¢ikaracaklarl yeni bir diin- -

ya savagimin engellenebilecegi kanitlandi. 25.
Kongrenin arefesinde 1975 yilinda bu ilke de ha-
yata gecirildi ve Detant olusturuldu. Bu da sos-
yalist sistemin ve SBKP'nin yeni bir zaferiydi.

Subat ayinda yapilacak olan SBKP'nin 25.
kongresi, 1971 yilinda yapilan 24. kongrenin ka-
rarlarindan ve tartismalarindan kopuk degildir.
94, kongrenin getirdigi perspektifler, 25. kKongre-
nin somut tartismalarini yaratacaktir. 23. ve 24,
SBKP kongresinin ekonomik kalkinma ic¢in 8. ve
9. beg-yillik planlar iizerinde direktiflerin taslak-
lari, partili veya partisiz tiim sovyet vatandasla-
rina sunuldu, ulusal capta tartisildi Bugiin de
SBKP'nin 25. kongresinin arefesinde, SBKP Mer-
kez Komitesinin 25. Parti Kongresine sunacagl
10. bes-yillik plan tasarisi, herkese acik olarak
incelenerek milyonlarca sovyet insam tarafindan
gozden gecirildi, Sosyalist demokrasinin bir par-
casl olarak bizzat kitleler tarafindan tartisildi.
Sadece Moskova bolgesinde yaklasik 2,6 milyon
kisinin katildig1 42 binden fazla toplant: yapildi

24. kongrenin onayladigi 9. bes-yillik planin
ulastigl sonuclar, sasirticl rakkamlarda varmis
durumda.. Bilyilk emek ve dogal kaynaklara sa-
hip olan Sovyetler Birligi, sosyalizmin maddi-tek-
nik temelinin yaratilmast icin bu kaynaklardan
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yararlandi ve bunlar: en iyi sekilde degerlendi-
rerek halkin yararina kullandi. SBKP'nin 24.
kongresinde, Sovyet Basbakani A. Kosigin sun-
lar1 soylemisti: «Kongremiz muazzam tarihsel
anitlar gibi kapitalist gecmisten sosyalist simdi’-
ye uzanan biiyiik yolu ciziyor. Kongremiz, sonme-
yen yildizlar gibi insanhgin tiimii icin parlak
gelecege giden gercek yolu ifade eder.» Bugiin
gercekten Sovyet insani pekc¢ok gilicliigli yenmis
ve bu abidenin bizzat yaraticisli elmustur.

9. Bes-yilhk planda da goriilecegi gibi, sos-
yalist ekonomi giivenilir artislar saglamaktadir.
SSCB, Is veriminni daha hizlandirllmasina, iade
fonunun yiikseltilmesine, ftiriinlerin metal ve
malzeme hacminin azaltilmasina, dogrudan fire-
time yonelik yatirimlarin etkinliginin arttirilma-
sina biiyiilk onem vermektedir.

9. Bes-yillik planda sosyalist sanayinin orta-
lama yillik is verim artisi 1966-70 yillarindaki
yiizde 5,8'den yiizde 6'ya yiikseldi. Is veriminin
bu .artisina paralel olarak iiriin artisi payl, 1961-
65 wyillarinda yilizde 62 iken 1971-75 wllarinda
yiizde 74’e ¢ikmistir.

Sovyet ekonemisinin 10 yilda elde ettigi bli-
yiik gelisme acikea goriilmektedir.

1965-75 yillarinda SSCB milli ekonomisinin
gelismest soyledir:

(1965 yillarina ait yiizdelerle) 1965 1970 1975
Tiiketimde ve birikimde kullanilan

milli gelir 100" TR =188
Temel liretim fonlar: 100 148 225
Sanayi riinleri 1000 150 225
Perakende mal siiriimii 100 148 200

Kisi.basina diigen jmal gelirleri 100 133, 165

(Istatistikler APN kaynaklidir)

1975 yilinda SSCB ulusal geliri 14 milyar rub-
leye yiikseldl ve gergek degerlerle 362 milyar rub-
leyi buldu.

SSCB'de Ulusal gelirin 4/5'1 halkin refahi i¢in
kullanilmigtir. Ayrica 4 bin yeni makina donatim
ve otomasyon araci yapildi, iic bin yeni sanayi
maddelerinin seri iiretimine gecildi.

Yukarda kisaca verilen istatistiklerde goriil-
diigii gibi, 9. bes-yilhk temel sosyo-ekonomik go-
revlerin yerine getirildigi ve 24. SBKP kongresin-
de tasarlanan tiim ekonomik ve kiiltiirel basarilar,
ongorillen rakamlarin ¢ok {istiine cikmustir.

25. kongre, 16-17 milyon parti ilyesini tem-
silen toplanacaktir. 25. Kongre yeni basgarilara

hazirlanmaktadir. SBKP 10. Bes-yillik planin
gerceklestirilmesi, uluslararas: baris, giivenlik ve
isbirligini daha ileri boyutlara ulastirmak, diin-
ya sosyalist sistemini,uluslararasi is¢i sinifi ha-
reketi ve ulusal kurtulus savaslarinin basarilan
icin daha elverisli olanaklari acmak icin galisa-
caktir.

1976-80 10. Bes-yillik plam, Sovyet insaninin
sosyal gelismesinin ve refahinin daha ileri seviye-
lere ulasmas! i¢in ekonominin sosyalist planlama
dogrultusunda istikrarh ilerlemesini ongérmekte-
dir.

Kisaca plan hedefleri soyledir:

Sanayi iiretiminin yiizde 35-39 artirilmas:...
Sanayinin gelistirilmesinde Ozellikle teknik iler-
lemenin ve toplumsal iiretim entansifikasyonu-
nun tagiyicisi olan dallara agirlik verilmesi plan-
lanmaktadir.

Tarimsal iiretimde yiizde 14-1T7lik bir artis
ongorillmektedir.

10. Bes-yillik plan dbnemi boyunca ulusal
gelirin yiizde 24-28, kisi basina reel gelirin yiiz-
de 20-22 artirillmasi hedeflendirilmektedir.

Emegin tiretkenliginin sanayi kesiminde yiiz-
de 30-34, tarimda ise yiizde 27-30 yiikseltilmesi
planlanmistir.

10. Bes-yillik plan, sosyalizmin bilimsel tek-
nik temellerinin gelistirilmesi, halkin maddi ve
kiiltiirel hayat seviyesinin yiikseltilmesi, firetim-
de etkinlizin ve verimin artirilmasi, kisacasl top-
lumsal tiretimin dinamik ve uyumlu bir gelismesi
esasindan hareket etmektedir.

Oniimiizdeki besyil, Sovyetlerin gelismesinde,
Sovyet insanina onemli gorevler yiiklemektedir.

Sovyet toplumu, daha onceki basarilarina ye-
nilerini ekleme yolundadir. Yeni toplumun oncii-
sii Sovyetler Birligi Komiinist Partisi, kurucusu
ve Onderi Lenin’i izleyicisi olarak insanlifin top-
vekin kurtulusunda tarihsel gorevini siirdiirecek-
tir!

Sahibi: Mehmet Yiicel - I. Sorumlu Mii-

diir: Ilker Demir /' Yonetim Yeri: Ca-

galoglu Basmusahip Sok. Tan Apt. No:

11, istanbul / Dizgi - Baski: ishak Ba-

simevi, 27 73 37 / Son bask:i tarihi:
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